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uvoD

Marie Zahradnikova

Vazené ¢tendrky, vazeni Ctenafi,

drzite v ruce odbornou ¢ast publikace Demokracie versus extremismus. Vychova k aktiv-
nimu obcanstvi. Je to jeden z vystupl z projektu ,Hrozby extremismu/PFileZitosti demo-
kracie”, ktery byl podpoFen ze Strukturalnich fondd EU a rozpoctu CR prostfednictvim
operacniho programu Vzdéldvani pro konkurenceschopnost Ministerstva skolstvi, mladeze
a télovychovy CR a jemuz poskytl osobni zastitu generalni feditel Ceského rozhlasu Peter
Duhan. Tento projekt realizuje obc¢anské sdruzeni Asi-milovani v letech 2011-2013 na dru-
hych stupnich zakladnich 3kol a na stfednich 3kolach v celé Ceské republice.

Projektem ,, Hrozby extremismu/PrFileZitosti demokracie” navazuje sdruzeni Asi-milovani na
jiné dva projekty s obdobnou tematikou — ,,Dovedu to pochopit? Hrozby neonacismu”, re-
alizovany v roce 2008 vzdélavacim programem Varianty spole¢nosti Clovék v tisni a ,,Hroz-
by neonacismu - PrileZitosti demokracie”, ktery sdruzeni Asi-milovani realizovalo v letech
2009 a 2010.

Z ndzvl vsech tfi projektl je patrné, Zze sdruzeni klade velky diraz na projevy extremis-
mu v soucasné spolecnosti. Je toto téma skutecné aktualni? Je potfeba mu vénovat tolik
prostoru?

Jak ukazuji soudobé vyzkumy verejného minéni, je atmosféra v eské spole¢nosti ¢im dal
vice nepratelska vici romské mensiné. Tuto skutecnost potvrzuji i nazory pisateld v nej-
raznéjsich diskusnich forech internetovych médii, stejné jako zkusenosti lektoru ziskané
na zakladnich i stfednich 3kolach, véetné gymnazii. Exemplarnim prikladem postojd ¢eské
verejnosti jsou udalosti z Bfeclavi z jara 2012, kdy kfivé obvinéni patnactiletého chlapce
vyvolalo vinu protiromskych protestl ze strany vefejnosti, zdaleka nejen pfivrzencl extre-
mistickych hnuti. Alarmujici jsou také vysledky tzv. studentskych voleb, které uskutecnila
v roce 2012 spole¢nost Clovék v tisni na stfednich $koléach: v celorepublikovém méfitku

se na tfetim misté umistila pravicové extremisticka Délnickd strana socialni spravedinosti,
pokracovatelka soudné zrusené Délnické strany.

Co je pfi¢inou tohoto stavu? Pro¢ ma pravicovy extremismus v demokratické spole¢nosti
své stoupence i poté, co se historicky zdiskreditoval némeckym nacismem? Kde jsou jeho
kofeny a jaké jsou jeho projevy? Z jakych fad se rekrutuji jeho privrzenci? Jaké jsou jejich
cile? A jak je to s levicovym extremismem - je jeho plsobeni v Ceské republice zaznamena-
no a zmapovano? Jak je mozné, ze zde ma své stoupence, kdyz se historicky zdiskreditoval
pfimo v ¢eskoslovenské historii? A jaké jsou jeho soudobé cile?

Na tyto a dalsi otazky se snazi najit odpovédi predkladana publikace. Texty pfednich ces-
kych politologl a odbornikd na extremismus Jana Charvata a Miroslava Marese dopliuji
texty dalsi. Marie Zahradnikova pojednava o fenoménu popirani holocaustu jako jednom
z projevu extremismu a zaroven prikladu paradoxu, kdy se zakladni lidské pravo — svoboda
slova — stfetne s demokratickym prdvnim fadem chranicim prava mensin. Tematicky nava-
zuje pojednani o politickych svobodach a jejich limitech z pera pradvnika a novinare Petra
Gabala, ktery je i autorem stati o extremismu a médiich. Vyznamné pojednani od Adély
Zelendy Kupcové, mladé filozofky a psycholozky, analyzuje podrobné davody a pficiny
priklonu mladych lidi k extrému. A konecné je zarazen dulezity a navysost aktudlIni text
Markéty Hajské zabyvajici se socidlnim vylouc¢enim Romd.



Odborné texty shromazdéné v této publikaci rovnocenné doplriuje rozsahla metodicka
Cast, ktera kromé aktualizovanych textd z drivéjsich publikaci prinasi i prispévky nové.
Samostatnou publikaci pak tvori Aktivity a pracovni listy s podrobnymi ndvody, jak s ak-
tivitami pracovat. Soubor publikaci doplfiuje samostatné vydany Slovni¢ek pojma. Kvali
snadnéjsi praci s publikacemi propojuje jednotlivé ¢asti graficky prehledny systém odkazu.
Vérime, Ze se vdm s témito materialy bude dobre pracovat a Ze se i diky nim podafi prispét
k tomu, aby skoly byly bezpe¢nym mistem, které jasné deklaruje hodnoty, na kterych stoji
demokraticka spole¢nost.

Kromé predkladanych publikaci nabizi projekt skolam didaktické dvouhodinové bloky

i celodenni interaktivni programy primarni vychovy k aktivnimu obcanstvi vedené nasimi
lektory, ktefi absolvovali akreditovany celorocni kurz vychovy k aktivnimu ob¢anstvi se
zamérenim na prevenci extremistickych postojd. Zaklad prevence extremistickych postoju
spatfujeme, jak uz z podtitulu vyplyva, ve vychové k aktivnimu obcanstvi, ob¢anské a osob-
ni odpovédnosti, ¢tendrské a voli¢ské gramotnosti.

JelikoZ viak dle nasich zku$enosti prace lektord nestaci pokryt pozadavky skol, vidime cil
v tom, motivovat co nejvétsi pocet pedagogickych pracovnikd, aby oni sami méli zajem
pracovat s timto tématem a zaroven ziskat dostatecné védomostni zdzemi o tématu

i o tom, s jakymi uskalimi se pfi praci s nim mohou setkat.

Pro pedagogické pracovniky proto sdruzeni nabizi akreditovany seminar Hrozby extremi-
smu/pfilezitosti demokracie, ktery zejména ve vicedennim programu poradi jak pracovat
s tématem ve tfidé/skole i jak aktivné pracovat s Zaky zastavajicimi extremistické postoje.
Vice o nabizenych programech najdete na nasich strankach www.moznosti-demokracie.cz.




JAK PRACOVAT S PUBLIKACI

Predkladana pfirucka je soucasti souborné publikace Demokracie versus extremismus.
Vychova k aktivnimu obcanstvi a tvofi jeji teoretickou ¢ast. Je Uzce propojena s ostatnimi
¢astmi publikace, kterymi jsou metodicka cast, aktivity a slovnicek pojmii.

Aby bylo patrné jak propojeni jednotlivych textl v teoretické &asti, tak jejich navaznost na
texty v metodické ¢asti, jakoz i na pfislusné aktivity, vytvofili jsme systém odkazl po stra-
nach textu. Zkratka T znamena teoretickou ¢ast a odkazuje na texty a pfilohy z této ¢asti
publikace. Zkratka M znamenda metodickou ¢ast a zkratka A aktivity.

Pro snazsi praci s publikaci jsme po stranach taktéz vypsali nékteré pojmy dulezité pro
predkladané téma demokracie a extremismu. Tyto pojmy a jejich vyznamy nalezne uzivatel
v samostatné vydaném slovnicku pojmd.






Viychodiskem nasich postoju v projektu je demokracie jakozto model Fizeni spo-
lecnosti. Vzhledem k témto vychodiskim pokladame za dileZité vysvétlit, co je
demokracie. Clanek politologa Jana Charvéta se zabyva historii demokracie od
dob antiky po soucasnost, analyzuje, jaké byly a jsou jeji vychodiska, principy, vy-
hody a nevyhody. Objasnéni demokratickych principl usnadriuje pochopit pozici,
7 jaké pohlizime na podstatu a projevy extremismu.

Tézisté publikace spociva v pojednani o jevech, které demokracii ohroZuji — extre-
mistickych ideologiich a jejich projevech, xenofobii, rasismu a intoleranci. Kromé
objasnéni principl extremistickych postojd se autori jednotlivych prispévkd zaby-

vaji také historii extremismu a jeho projevy v Ceské republice v soucasnosti.

Jan Charvat popisuje podrobné teoretické podklady extremismu, pravicového

i levicového, a jeho historii. Soucasti jeho studie je grafické ztvarnéni politickych
systému a systému vybocujicich k extremismu, které je vynikajici didaktickou
pomdckou.

Strukturovanou typologii soucasného extremismu prindsi prispévek znamého po-
litologa Miroslava Marese, ktery svij text obohatil o pfiklady konkrétnich projevd

jednotlivych typl extremismu v Ceské republice.
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Demokracie umozZiiuje obc¢anim vyjadfit svij nesouhlas s jednanim i nejvyssich predstavitell statu.
Demonstrace studentt proti rozhodnuti prezidenta M. Zemana nejmenovat doc. M. C. Putnu profesorem, kvéten 2013. Foto: Peter Gabal

DEMOKRACIE _
» demokracie
Jan Charvat
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1. Uvop

Tradi¢ni vysvétleni slova demokracie nam fika, Ze jde o spojeni dvou feckych slov — ,,dé-
mos” (lid) a , kratein” (vldada). Demokracie tedy neni ni¢im jinym nez vladou lidu.

Demokracie
Ne vZdy je viak jasné, co pfesné ma ,vlada lidu” znamenat, ¢i jak presné by méla vypadat. asvoboda
— témata do SVP
To je zpusobeno v zasadé dvéma momenty, které je tfeba mit na paméti: M: Michal Dubec,
Pro pochopeni konkrétni demokracie musime vzdy védét, kdo je vdaném systému Eg;ﬁ:#::cvem
lid a jak v daném systému vypada vlada. (AC se to nezda, mohou oba terminy velmi
vyznamné variovat.) A10: Demokracie —
Hovorime-li o demokracii, musime si neustale uvédomovat, Ze existuje demokracie ja- A ;‘g‘lil;ta

kozto normativni idedl a vedle ni demokracie v praxi. Zejména v dnesni dobé zastupi-
telské demokracie je uvédoméni si tohoto rozdilu velmi dllezité.

2. HistorlE DEMOKRACIE

Demokracie ma za sebou velmi dlouhou historii. BEhem ni se pozvolna tfibily ndzory
a postupy, které dnes pokladame za automatické, a nenapadne nas, Ze k nim vedla velmi
dlouha cesta. Demokracie se poprvé objevuje jiz v antice.

2.1. ANTICKA DEMOKRACIE

Koreny antické demokracie sahaji zhruba do poloviny 5. stoleti pf. n. |. a jsou spojovany se
jmény Soldén, Kleisthenés a Periklés. BEhem zhruba staletého obdobi, do poloviny 4. stoleti
pf. n. I, se v Athénach a dalsich feckych méstskych statech utvorila specificka forma vlady
vychazejici z presvédceni, Ze politicka moc vychazi z ob¢ana statu, a Ze tedy maji vsichni
obcané pravo se na této moci podilet.




» monarchie
» aristokracie
» politeia

» tyranie
» oligarchie
» demokracie

Pojem obcan byl v antice chapan vyrazné jinak nez dnes. Mezi obcany se pocitali pouze
majetni a svobodni muzi. Zeny, déti, otroci a cizinci byli z politické aktivity vylouceni. Také
pojem vlady byl ponékud odlisny od dnesniho chapani. Obcané se schazeli na tzv. lidovém
snému (ekklesia), kde mél kazdy prdvo promluvit a ktery pfijimal zdkony. Podil na politice
tak byl pro kazdého obcana primy. Proto hovofime o této podobé demokracie jako o de-
mokracii pfimé (na rozdil od dnesni demokracie zastupitelské, resp. reprezentativni).

Antickd demokracie tak predstavuje velmi specifické spojeni dvou momentl — vyrazné
omezeného obcanstvi a pfimého vlivu na tvorbu politiky. Oba tyto momenty mély svdj vliv
do budoucna. Vétsina politickych mysliteld, ktefi v pribéhu evropskych déjin pracovali

s konceptem lidové samospravy, vychdzela z této historické zkusenosti. Demokracie byla
pro né demokracii pfimou, coz vétsina z nich pokladala za neuskutecnitelné. Na druhé
strané, omezené obcanstvi chapali obvykle jako pfirozené. Zcela automaticky byly z poli-
tické aktivity vylucovany Zeny; po dlouhou dobu pak samozifejmé také neurozeni, pozdéji
nemajetni.

2.1.1. Politické mysleni antiky

Kromé samotného pojmu demokracie nam antika zanechala i dalsi dulezité odkazy v po-
dobé ucelenych teorii, které demokracii analyzovaly a zasazovaly do 3irSiho socialniho
kontextu. Nejvyznamnéjsi myslitelé, ktefi tuto latku zpracovavali, byli Platéon a Aristotelés.
Oba svymi predstavami zdsadnim zpusobem ovlivnili politické mysleni Evropy, protoZe na
jejich dila (primarné filozofickd) navazovala cela stfedovéka filozofie.

2.1.2. Platéonova kritika demokracie

Platén, zak Sékratuayv, udajné nemél demokracii rdd, nebot ji daval za vinu smrt svého ucite-
le Sékrata. To je samoziejmé velmi zjednodusujici tvrzeni. Platén ve skutecnosti kritizoval
demokracii za néco jiného.

Podle Platéna je existence spravedlivého stdtu podminéna tim, Ze v jeho ¢ele budou stat
filozofové, schopni jako jedini poznat pravdu. IdedIni zfizeni predstavuje pro Platéna viada
jednoho nebo vice filozofu, aristokracie. Spravedlivy stat v Platonové pojeti ma pomérné
autoritativni prvky, vldda muze ve prospéch lidu Ihat, zavadét cenzuru a provadét eugenic-
kou politiku. Jen tak je mozné zachovat fad a spravedinost.

Kazdé realné zfizeni vSak v prlibéhu c¢asu degeneruje, pricemz podle Platéna existuje pred-
vidatelny retézec degenerace, kdy jedna forma vlady vychazi z predchazejici. Demokracie
sice neni podle Platéna nejhorsi formou vlady, ale druhou nejhorsi. Zcela nejhorsi forma
vlady je pro néj, stejné jako pro vétsinu antickych autord, tyranie. Demokracie viak svym
ddrazem na svobodu, nikoli na fad, a popirdnim pfirozenych nerovnosti nutné usti v chaos,
ze kterého se tyranie rodi.

Obecné se da fici, Zze Platénova kritika demokracie spociva ve dvou hlavnich bodech:

demokracie nerespektuje prirozenou nadrazenost nékterych jedinca,

uvnitf demokracie je pfedem naprogramovan jeji zanik a zména v tyranii.

2.1.3. Aristotelés a jeho pojeti demokracie

Také Aristotelés, Platonlv zak, hledél na demokracii kriticky, presto ji neodmital tak prikre
jako jeho ucitel. Aristotelés je dodnes prosluly svym rozdélenim politickych rezima podle
poctu vladnoucich a zpUsobu viady.

Pocet vladnoucich  Spravedlivé (ve prospéch obce) = Nespravedlivé (ve svij prospéch)

Jeden Monarchie Tyranie
Nékolik Aristokracie Oligarchie
Vétdina Politeia Demokracie

V tomto teoretickém rozdéleni je demokracie chdpdna jako nespravedlivy zpUsob vlady,
nebot jde o vladu chudych, ktera je realizovana pouze ve prospéch chudych (a nikoli ve
prospéch celé obce). Aristotelés dale upozornoval na skutecnost, ze v demokracii existuje
nachylnost lidové vétSiny nechat se manipulovat. V oblasti praktické politiky uz ale nebyl
Aristotelés tak prisny a hodnotil demokracii pomérné pozitivné. Zakladnim principem



demokracie je podle néj svoboda, tedy stav, kdy kazdy stfidavé vladne a je ovladan a kdy
kazdy Zije, jak chce. Tento moment pak vnim4, na rozdil od Platéna, pozitivné.

Béhem zkoumani podob politickych rezim( zformuloval Aristotelés dvé podminky nutné
pro stabilitu politického rezimu (nejen demokracie):

Kazda jednostranna forma vlady musi bojovat proti své tendenci znevyhodriovat mensi-
ny (demokracie musi chranit bohaté, oligarchie chudé).

Pro spole¢nost je vyznamna stfedni tfida, ktera drzi spolec¢nost dohromady. IdedIni spo-
le¢nost je takova, kde nejsou majetkové rozdily pfilis velké.

2.1.4. Rimské republikanstvi

Starovéky Rim nepfevzal kompletné fecky model demokracie, ale nahradil ho ponékud
jinym pfristupem, ktery se do budoucna stal na dlouhou dobu prfedobrazem ,idealniho
usporadani statu”. Timto modelem je republika. PfestoZze ndm dnes oba pojmy — demokra-
cie a republika — v zasadé splyvaji, oznacuje kazdy z nich néco jiného.

Rimska republika kombinovala nékolik pfistup(. V jejim &ele stali dva konzulové (princip mo-
narchicky), vedle nich ale existoval senat, sdruZujici pfedstavitele nejvyznamnéjsich fimskych
rodin (princip aristokraticky), a kone¢né zde existovala i fada lidovych shromazdéni (prin-
cip demokraticky). Vzajemny vztah viech tfi ¢asti a jejich vyznam uvnitf Rima se v prabéhu
¢asu ménil. Fakticky byl senat nejdGlezitéjsi instituci b&éhem existence Rimské republiky. Slo
o instituci nevolenou, ktera vznikla z poradniho sboru. PrestoZze nemél senat zakonodarnou
pravomoc (tu mély nejprve lidové snémy, po vzniku principatu ji ziskal senat), predstavoval
klicovy prvek Fimské politiky. Senat byl orgdnem zahrani¢ni politiky Rima, spravoval finance
a jmenoval spravce provincii. Senat rozhodoval vétsinovym zpasobem (nebyla nutna jedno-
myslnost), existovalo viak pravo veta, kterym disponoval tribun lidu. Pfestoze méla rozhod-
nuti senatu pouze formu doporuceni, nebylo zvykem se jim vzpirat.

Pravé instituce senatu se stala klicovou pro ty proudy stfedovékého a novovékého mysleni,
které se odmitaly podfridit vizi absolutni monarchie a usilovaly o utvorfeni instituce, ktera
omezi kralovskou moc ve prospéch ,lidu”. Zde ale termin lid oznac¢oval vyhradné uzkou vrst-
vu Slechty, kterd se aktivné zabyvala politikou. Poddani byli samozfejmé z tohoto oznaceni
vyjmuti. Nejde tedy o formu demokracie, ale o pristup, ktery nakonec v demokracii vyustil.

Po skonceni fimské republiky se zda, Ze instituce lidové samospravy zcela mizi z evropské-
ho politického prostoru. Vidime jednoznacny nastup hierarchického zplsobu fizeni statu

a pfipadné zablesky participativniho pristupu jsou spise margindlni (prestoze existuji).

Co se v Evropé stalo, Ze doslo k tak vyznamné proméné? Klicovym cinitelem evropského
politického mysleni se na dalSich vice nez tisic let stava kfestanstvi, jehoz kulturni étos je
spojen s hierarchii a obecné s principem podfizenosti. Neprekvapi nés tedy, Ze myslenky
~protodemokratické” nalézame v Evropé na mistech, kde kfestanstvi absentuje, nebo v ob-
dobich, kdy jeho vliv oslabuje.

Zakladni kamen krestanského politického mysleni poklada sv. Augustin (354-430), jehoz
myslenky ovliviiuji Evropu dalsich tisic let. Ve svém spisu O boZi obci (De civitate Dei) pred-
klada vizi svéta, ve kterém existuji dvé obce — pozemskd a bozi. BoZi obec tvofi pravovérni
vérici, zatimco obec lidska podléhd svodim déabla. Zatimco obci bozi jde o spaseni, obec
lidska se zaméruje pouze na pozemsky zivot. Stat je tak logicky vytvorem obce lidské. Dob-
ry kiestan by se o svétské zaleZitosti statu nemél v zdsadé prilis zajimat. Soucasné v sobé
tato predstava obsahuje myslenku, Ze lidska pfirozenost je spiSe Spatnd, a v kone¢ném
dusledku tak blokuje moznost podilu lidi na politické moci. Soubézné je zde predstaven
koncept podfizeni Bohu, ktery predstavuje nejvyssiho arbitra naprosto nesouméritelného
s clovékem. Tento koncept pfedznamendva hierarchické usporadani spole¢nosti, jak ho
vidime po vétsinu obdobi stfredovéku, ktery brani rozsifeni myslenek lidové svrchovanosti.



» spolecenska smlouva

Na Augustina navazuje v podstaté celd stfedovéka krestanska filozofie a jeho myslenky
nadale rozpracovava (pfipadné také dezinterpretuje — Augustin napfiklad netvrdil, ze
boZi obec je predstavovana cirkvi a Ze by cirkev méla vladnout). Dlsledkem je predstava
hierarchického usporadani svéta, zaloZzeného na pfirozené podfizenosti, jak ji pozdéji
predstavuje sv. Tomas Akvinsky (1225-1274). Stejné jako jsou déti podfizeny rodi¢tim,
Zeny muzam, poddani Slechté a Slechta krali, tak je i krdl samotny (a vsichni ostatni s nim)
podfizen Bohu. Legitimita kralovské moci se ale odvozuje pravé od Boha, nikoli od kra-
lovskych schopnosti. Kral vidadne z ,,bozi milosti”, coZ mé zajimavé politické konsekvence.
V prvni fadé to znamena, Ze Buh si zvolil k vladé krale, nikoli lid. Lid se tedy muze podilet
na vladé pouze tehdy, pokud mu krél dovoli (hezapomenrme, Zze ,lid” zde oznacuje pouze
uzkou vrstvu Slechty). Soucasné to ale také znamena, Ze protivit se krali znamena de facto
protivit se Bohu. Tento teologicko-politicky koncept v zasadé neumoznoval rozvoj mysle-
nek smérujicich k podilu lidu na sprévé obce, diky ¢emuz demokratické myslenky v Evropé
v této dobé spise nenalézame.

Christianizace Evropy neprobéhla v jeden moment a rfada oblasti zGstavala pomérné dlou-
ho pohanska, pripadné v kiestanstvi vlazna. Zde se nékdy objevuiji instituce, které v sobé
nesou zakladni ,,demokratické” prvky. Klasickym prikladem je systém ,thingl”, ktery
zndme z rané stfedovéké Skandinavie. Thing (sném) byl otevien viem svobodnym muzim
(vyjimecné i Zendm) a byl hlavnim arbitrem pro fesSeni pravnich a politickych otdzek. Kazdy
muz mél pravo na ném vystoupit a jeho hlas mél stejnou vahu jako hlas kohokoli dalsiho
(alesponi teoreticky). Thingy byly rozdéleny na regionalni a zemské. Rozhodnuti thingu
bylo zavazné i pro krale, kral byl thingem volen nebo potvrzovdn ve své funkci. Systém
thingl tak vychazel z demokratickych principd, i kdyz samozifejmé neodpovida nasi pred-
stavé o demokracii. Na rozdil od rfecké demokracie, ktera trvala s prestavkami zhruba sto
let, vydrzel tento systém ve Skandindvii minimalné tfi sta let (zhruba od 8. do 11. stoleti)
a zanikl az po christianizaci, kdy byl nahrazen feudalnim hierarchickym systémem.

Postupem casu se v Evropé zacal objevovat alternativni pfistup k politice. Prvni vlastovkou
byl ndstup renesance. Znovuobjeveni antiky véetné jejiho politického dédictvi vedlo k po-
stupnému sileni nékterych myslenek, které narusovaly tradi¢ni kfestansky pristup. Auto-
rem, kterého je tfeba v tomto kontextu zminit, je florentsky myslitel Niccolo Machiavelli
(1469-1527). Ve svém dile Vladar (Il Principe) chdpal politiku jako zalezitost redistribuce
moci, spojenou s otazkou existence statu a miru. Politika se v jeho pojeti stala pIné desa-
kralizovanou zalezitosti, coz umoznilo otevfit prostor pro uvazovani a myslenky smérujici
k demokracii. Machiavelli nebyl pfimo demokratickym myslitelem, ale autorem, ktery
demokracii pfedznamenal.

Jestlize Machiavelli otevrel prostor, ve kterém viibec mohlo dojit k formovani myslenek
vedoucich k demokracii, byli to teoretici spolecenské smlouvy, ktefi tento prostor vyplnili.

Prvni, kdo pfisel s myslenkou, Ze lidska spolecnost vznikla diky smlouvé, byl holandsky
pravnik Huig de Groot, znaméjsi jako Hugo Grotius (1583-1645). Ve svém dile O pravu
valky a miru (De jure belli ac pacis) mimo jiné uvedl, Ze skute¢nym suverénem ve staté ma
byt lid, ktery je pod svou vlastni spravou.

Tuto myslenku rozvedl pozdéji dalsi autor, kterého pokladdme za skutec¢ného tvirce
teorie ,spolecenské smlouvy” — Thomas Hobbes (1588-1679). Thomas Hobbes ve své knize
Leviathan predlozil ucelenou teorii vzniku lidské spolecnosti, statu a prava, ktera se stala
zadkladnim kamenem celé smluvné spolecenské teorie.

Podle jeho nazoru existoval pred vznikem statu, spolecnosti a prava tzv. pfirozeny stav.



Neexistovaly staty ani zakony a lidé se chovali pouze podle své pfirozenosti, ¢clovék byl
Clovéku vlkem. Lidsky Zivot tak byl neustale v ohrozeni. Proto se lidé v urcity okamzik sesli
a spole¢né dohodli na tom, Ze tuto situaci zméni. Vzdaji se ¢asti svych prdv, zejména prava
na pouziti nasili, které postuluji nové utvofenému celku - statu — vyménou za to, Ze je
tento nové vytvoreny stat ochrdni a stane se garantem zdkona a zdkonnosti. Tomuto aktu
Thomas Hobbes fikal spole¢enska smlouva. Garantem této smlouvy mél byt podle Hobbe-
se absolutni (neomezeny) panovnik, ktery jediny mohl zajistit jeji dodrzovani. Pfestoze
Hobbes predpokladal, Ze spolecnost vznika ,,zespodu” od lidi, soucasné pozadoval instituci
absolutniho, neodvolatelného a suverénniho panovnika.

2.6.1. Liberalni pfistup k demokracii

S ponékud odlisnym (a z dnesniho pohledu o néco logictéjsim) pristupem prisel Hobbe-
sUv nasledovnik John Locke (1632-1704). Ten souhlasil se zakladnim modelem navrzenym
Hobbesem. | podle Locka je prvnim stadiem vyvoje pfirozeny stav. V ném se nachdzeji lidé
pred vznikem obcanské spolecnosti, pficemZ maji pfirozena prava (podle Locka jde o tfi
zdkladni prava — prdvo na Zivot, svobodu a soukromé vlastnictvi). Pfirozeny stav ale chape
Locke, na rozdil od Hobbese, jako stav v zasadé dobry, ve kterém ziji lidé v souladu se svou
pfirozenosti, pficemz za nejvyznamné;jsi momenty pfirozeného stavu povazuje Locke rov-
nost a svobodu. Pokud nékdo porusi pfirozené pravo, ma kdokoli pravo ho héjit. Z toho
ale podle Locka vyplyvaji klicové problémy prirozeného stavu:

neexistuje jeden pevné dany a pro vsechny zavazny systém zakonu,
neexistuje Zadny vsemi uzndvany soudce,

neexistuje Zadna sila, ktera by rozhodnuti takového soudce uvedla do praxe a dohlizela
na jeho plnéni.

Proto se podle Locka lidé schazeji a uzaviraji spole¢enskou smlouvu, kterd ma tento pro-
blém odstranit. Nové utvoreny stat vznika jako uméla konstrukce vytvofena rozumnymi je-
dinci na ochranu jejich svobod. Stat je chapdn jen jako nutné zlo, nikoli hodnota sama pro
sebe. (Podle nékterych interpretaci dokonce rany liberalismus pocital i s variantou jedince
bez spole¢nosti a statu.) Hlavni uloha statu podle Locka spocivé v ochrané svobody a pfiro-
zenych prdv obcanl. Musi zabrdnit porusovani prava, aviak sam ho nesmi porusovat. Aby
to bylo mozZné zajistit, poZzaduje Locke splnéni nékolika podminek. V prvni fadé nastoleni
vlady prava, tedy vytvoreni neosobni soustavy zakon(, kterym podléhaji viichni stejné
(rovnost pred zakonem, zdklad prdvniho statu). Témto zdkondm pak musi nutné podléhat
i samotna moc, ktera je tvofi. V idedlnim pripadé jsou tyto zakony kodifikovany v Ustavé.
Podle Locka to ale jesté nestaci k zamezeni uzurpace moci, a proto je tfeba kralovskou moc
(do té doby absolutni) rozdélit na nékolik &asti:

exekutivni (dozor nad provadénim zakon),

legislativni (tvorba zakonu),

federativni (fesi otazky vztahu k dalSim spolecenstvim a k lidem mimo spolecenskou

smlouvu).
Nejdulezitéjsi z téchto ¢asti moci je podle Locka moc zdkonodarna, protoze vytvari manti-
nely, ve kterych se moc vykonna (do té doby pokladana za nejdllezitéjsi) pohybuje. K zajis-
téni takovéto podoby vlady pozadoval John Locke takovou formu usporadani statu, kterd

se jiz vyznamné podobala soucasné zastupitelské demokracii. Stala na nékolika klicovych
postulatech:

volba zastupcl (zastupci obcan, ktefi jednaji v jejich zadjmu v parlamentnim shromaz-
déni),

konsensus (moc musi byt pouzivana za souhlasu ob¢ant - lidé maji pravo se vzboufit
proti nespravedlivé moci),

vldda vétsiny (idedlné shoda, pokud ne, pak nastupuje princip vlady vétsiny),

délba moci (vykonnd a federativni moc je permanentni a pfislusi krali, zdkonodarna
moc je kratkodoba, parlament je nadfazen vladé, moci musi byt oddélené),

volebni pravo (ne pro vsechny, ale zvoleni musi respektovat prani vseho lidu).

Toto jsou koreny tzv. westminsterské demokracie, kterd se zformovala ve Velké Britanii.

» liberalismus

) pfirozena prava
) pravo na Zivot, svobodu
a soukromé vlastnictvi

» rovnost
» svoboda



» v§eobecné volebni pravo

» moc zakonodarna

» moc vykonna
» moc soudni

» liberalni demokracie

Zajimavou otdzkou, na kterou Locke nepoddva jasnou odpovéd, zUstdval problém volebni-
ho prava. Neni zcela jasné, jak chtél Locke tuto zaleZitost fesit, zda se, Ze osciloval mezi va-
riantou majetkovy census (volit smi jen muzi od urcité vySe majetku) a vSeobecné volebni
pravo muzt (volebni prdvo Zen bylo tehdy ¢irou utopii). Co ale z Lockovych textd vyplyva
jasné, je jeho presvédceni, ze i ti, kdo nemaji pravo volit, maji pravo na revoltu.

Na Johna Locka navdzala fada dalSich autor(, které obvykle zahrnujeme pod oznaceni
Jrani liberalové”. Patii sem zejména Adam Smith (1723-1790), ktery je autorem knihy
Pojednani o podstaté a piivodu bohatstvi narodd a ktery byva pokladan za zakladatele
liberalismu v ekonomickém slova smyslu. | on souhlasi se zakladni Lockovou myslenkou —
tedy s omezenim statni moci ve prospéch individualni svobody. Stat ma podle néj fungovat
pouze jako ,,noc¢ni hlidac¢”.

Dalsi z nasledovnikt J. Locka byl Charles Louis Montesquieu (1689-1755). Ve své knize
O duchu zakon se snazi definovat konstitu¢ni liberdlni systém (nikoliv jesté demokracii),
pfi¢emz jeho zdkladem mélo byt rozdéleni moci:

moc zakonodarna,
moc vykonna (v¢etné moci federativni, kterou definoval Locke),

moc soudni (poprvé byla oznacena za samostatnou entitu, které navic prikladal Monte-
squieu zcela zasadni vyznam).

Podobné myslenky pak najdeme i u klicovych postav americké demokracie, jako byl
Alexander Hamilton a James Madison (takzvani federalisté). Oba byli vyrazné ovlivnéni jak
J. Lockem, tak i Ch. Montesquieuem.

2.6.2. Rany liberalismus - shrnuti

Rany liberalismus jesté neni demokraticky sam o sobé, ale nékteré jeho myslenky demokra-
cii predznamenavaji. Najdeme zde princip vlady vétsiny a konsensus, kdeZto volebni pravo
a konkrétni politické instituce (pravidelné volby atd.) chybi. Velky ddraz kladli rani libera-
lové také na individualni prava obcana, psanou Ustavu zarucujici pfirozena prava obcand,
délbu moci a omezenou ulohu statu.

Zajimavé je, Ze tyto prvky lze rozvinout bez demokracie (coz udélal Montesquieu, ktery
postuloval spole¢nost zaloZenou na privilegiich), nebo rozvinout demokracii bez téchto
prvka (klasickym prikladem jsou myslenky J. J. Rousseaua, ze kterych vznikl totalitni despo-
tismus).

Obecné je tedy pro rany liberalismus typické:
maximalni omezeni role statu,
dominance legislativy,
spole¢nost ma byt fizena souborem abstraktnich obecnych pravidel,
politika se transformuje do podoby pravnich norem, nad nimiz bdi nezavislé soudy.

Tyto momenty se staly do budoucna nedilnou soucasti naseho chapani demokracie. Ho-
vofime-li dnes o , liberdlni demokracii”, pak onen pojem liberdlni oznacuje praveé tento
moment kontroly a rozdéleni moci. Samotné rozdéleni moci ale jesté neni demokracii.
K tomu bylo zapotrebi doplnit dalsi koncepci, se kterou prisel francouzsky myslitel Jean
Jacques Rousseau.

2.7. ROUSSEAUOVA TEORIE SPOLECENSKE SMLOUVY

Jean Jacques Rousseau (1712-1778) postupoval pri formulovani své vize opacné nez John
Locke. Zatimco Locke chtél zabranit zneuziti moci tim, Ze ji omezi, Rousseau oproti tomu
hledal nezpochybnitelné zplsoby vymezeni pravomoci jednotlivych mocenskych slozek,
protoze pak jejich omezeni nebude nutné.

J. J. Rousseau pokracoval v teorii spole¢enské smlouvy. | on souhlasil s tim, Ze pred vytvo-
fenim statu zdkonu zili lidé v pfirozeném stavu. Na rozdil od svych pfedchtdcl ale pred-
pokladal, Ze v pfirozeném stavu ¢lovék neni v pravém slova smyslu jesté socidlni bytosti.
Je naprosto svobodny. Tuto svobodu ztréaci aZ se vznikem spole¢nosti. S nastupem socialni



nerovnosti a nespravedInosti je pak ptvodné dobry ¢lovék spole¢nosti zkazen. Rousseau
proto hledd takové usporadani spolecnosti, které by tomu procesu zabranilo a které by
umoznilo udrzet svobodu jednotlivce neporusenou. Vychazi pfi tom stédle z teorie spole-
¢enské smlouvy. Jedinci, ktefi uzaviraji spole¢enskou smlouvu (a nikdo jiny), tvofi lid. Tento
lid tvofi jednotu na zdkladé spole¢ného zajmu. Spole¢nym zajmem jsou obecna pravidla
souziti — zdkony — pfijatelnd viemi. ProtoZe spole¢nost (a stat) vznikaji na zakladé smlouvy
vsech lidi a v jejich prospéch, je podle Rousseaua lid suverénem.

Idedlni obec podle Rousseaua ochranuje osobu a majetek kazdého ¢lena, jednotlivec po-
sloucha jen sam sebe, i kdyZ se spojuje s ostatnimi a zlstava svobodny jako pfed uzavienim
spolecenské smlouvy. VSechna pfirozena prava musi odevzdat spole¢nosti, ale tim dosahne
toho, Ze se nikdo nepodddva nikomu, nybrz podfizuje se kolektivu vsech. Toto kolektivni
rozhodnuti se fidi tim, co Rousseau nazyva pojmem obecna vile. Je to vule, ktera je spolec-
na viem ¢lendm spolecenstvi a sméfuje k tomu, co je spole¢nym zdjmem celé spolecnosti,
tedy k obecnému blahu (podle Rousseaua spociva ve svobodé a rovnosti). Veskerd moc ve
staté je rfizena touto obecnou vili. Kazdy ¢len obce musi poslechnout suveréna (lid), avsak
suverén nesmi pozadovat vic nez to, co je k uzitku celé spolecnosti. Obecna vile je vseo-
becné zdvazna proto, Ze vsichni participuji pfi jeji formulaci. Kazdy je tak sam sobé zako-
nodarcem a zaroven se podfizuje podminkam, které sam uklada ostatnim.

Z toho plyne, Ze Rousseau obhajuje suverenitu lidu, ktera musi byt vykondvana pfrimo li-
dem. Je-li ve staté lid suverénem, pak ale musi na politickém rozhodovani participovat cely.
Poprvé se zde objevuje koncepce lidové svrchovanosti, ktera se stala pozndvacim zname-
nim soucasné demokracie.

Propojeni obou myslenkovych tradic probéhlo v 19. stoleti. Objevila se fada dalsich dil¢ich
postrehd, které posunuly demokratické myslenky dal.

Alexis de Tocqueville varuje pred situaci, kdy by rovnost méla byt vynucovana statem.
Soucasné upozorniuje na fakt, Ze demokracii se dafi ve specifickych socidlnich podminkach,
které jsou spojeny s étosem svobody a obcanské angazovanosti.

Utilitaristé jako J. S. Mill poukazuji na problém neexistence pfirozené harmonie socialnich
vztah( a predpokladaji, Ze harmonizaci odlisnych zajmua bude Fidit stat, ¢imz dochazi k od-
klonu od tradi¢né chdpaného liberalismu. J. S. Mill souc¢asné varuje pred dvéma problémy,
se kterymi se bude demokraticka spole¢nost potykat. Jde o problém nevédomosti (nevzdé-
lanosti) obcand, kterd mlze vést k jejich snadné manipulovatelnosti, a problém dtrazu

na partikuldrni zajmy, které mohou stat v opozici k zajmdim spole¢nosti jako celku. Oba
problémy by podle nazoru utilitaristd mél resit stat.

Nicméné jde v zasadé jiz jen o drobné Upravy, které na celkovém vyznéni demokratickych
zmén méni jen malé ¢asti. NejvétSim impulsem pro preménu demokracie do dnesni podoby
se tak stalo uzakonéni vseobecného volebniho prava, ke kterému doslo v nékolika vinach.
Prvni vina zacala zhruba od roku 1848, druha po prvni svétové valce a treti po druhé
svétové valce. Je tfreba pfipomenout, ze v fadé evropskych zemi bylo vSeobecné volebni
pravo uzdkonéno jesté pozdéji. Jako pFiklad obvykle slouZi Svycarsko, kde bylo vieobecné
volebni pravo bez omezeni (jednalo se o omezeni volebniho prava Zen) implementovano
az v roce 1971. PIné vieobecné volebni pravo v USA bylo realizovano az v roce 1965 (do té
doby byly z voleb na jihu USA vylouceni ob¢ané nebélosského plvodu).

Je také vhodné doplnit, Ze i kdyZz se pouziva termin ,vieobecné volebni pravo”, ve skutec-
nosti oznacovalo v historii zejména volebni pravo muzd. Zeny ziskavaly volebni pravo az
pozdéji, zhruba od zacatku 20. stoleti.

Postupem casu se demokracie, v podobé demokracie zastupitelské, ustalila do podoby,
ve které existuje dnes a pro kterou jsou typické urcité znaky (kromé téch, které jsme jiz
jmenovali).

» lidova svrchovanost
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3. INSTITUCE CHARAKTERIZUJICIi DEMOKRACII
voleni statni urednici,

svobodné a spravedlivé volby,

vseobecné volebni pravo,

pravo uchazet se o urad,

svoboda projevu,

alternativni informace,

svoboda sdruzovani.
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Tyto znaky je tfeba splnit vSechny soucasné, abychom mohli mluvit o demokracii. | pfi
splnéni viech téchto podminek se mohou jednotlivé demokracie od sebe vyznamné lisit.
Rozeznavdme tak jednak demokracii majoritni (nékdy téz westminsterskou), kterd je zalo-
Zena na koncentraci moci v podobé jednobarevné vétsinové vlady s omezenym podnétem
ke kooperaci s opozici. Klasickym pfikladem je systém ve Velké Britanii. Na opacné strané
spektra pak stoji demokracie konsensualni (nebo pluralitni), kterd spojuje rozptyleni moci
s rozdélenim politické odpovédnosti a podilem na moci pro politické mensiny. Klasickym
ptikladem je Svycarsko. Hovofi se také o demokracii participativni, tedy takové, ve které
jsou obcané zapojovani do procesu vladnuti vice nez jen ucasti ve volbach. | zde by jako
pfiklad mohlo slouzit Svycarsko. Je dobré si uvédomit, ze demokracie oznacuje zékladni
princip, ale Ze konkrétni podoba se mlze vyznamné lisit.

4. KRITIKA DEMOKRACIE

Od pocatku formovani demokratickych principu existuje také kritika tohoto pfistupu,
ze které dodnes vychazi rada politickych subjekta.

Klasikem studii kritik demokracie se stal americky politolog Robert Dahl. Ve své knize
Demokracie a jeji kritici uvadi, Ze kritiku demokracie Ize v zdsadé rozdélit do dvou hlavnich
casti, podle toho, co kritici pokladaji za nejvétsi problém s demokracii spojeny.

Malo svobody

Prvni pfistup lze nazvat kritikou anarchistickou. Tato kritika si viima toho, Ze v zastupitel-
ské demokracii ve skute¢nosti lid nevladne. VlIadnou pouze jeho zastupci a moznost jejich
kontroly lidem je omezend. V praxi tak dochdzi k fadé donuceni, kterd jsou v rozporu se
zdkladnimi principy demokracie — svobodou a rovnosti. Tento pfistup se objevuje jiz od
antiky, ale skutec¢ného rozkvétu dosahl az béhem 19. stoleti. Pfestoze je tato kritika vnitiné
koherentni (a jak pfiznava Dahl, nelze ji de facto vyvratit), nestala se nikdy divodem ke
znic¢eni demokracie, jako tomu bylo v pfipadé druhého pfistupu.

Mnoho svobody

Druhy pfistup kritizuje demokracii za pravy opak nez anarchisté a tvrdi, Ze demokracie je
chaosem, ve kterém si kazdy mUze délat, co chce. Tato kritika se objevuje také od antiky.
Prvni vyznamny autoritdrsky kritik demokracie byl jiz Platon, ktery demokracii vycital neo-
chotu akceptovat lidskou nerovnost, kritizoval ji za pfFiliSny ddraz na svobodu jednotlivce

a soucasné predpokladal, Ze kazdd demokracie ma v sobé inherentné pfitomnou tendenci
zménit se na tyranii. Je zajimavé, Ze Platonova kritika zUstava predobrazem autoritativni
kritiky demokracie do soucasnosti. Zfetelné to naznacuje fakt, zZe klicovymi prvky demokra-
cie jsou praveé svoboda a rovnost.

Béhem let, kdy demokracie fakticky neexistovala, se celkem pochopitelné s jeji kritikou
prilis nesetkdvame. Ta se objevovala aZz po nastupu demokratickych, nebo rané demokra-
tickych myslenek v prabéhu 18. stoleti. Nejvyznamnéjsi kritik demokracie z tohoto obdobi
byl Edmund Burke (1729-1797), ktery vétsinu vytek vtélil do svého dila Uvahy o revoluci
ve Francii. Jeho pfistup je zaloZzen na urcité skepsi, kterou choval k lidem. Lidé si v zdsadé
nejsou schopni sami vladnout, a proto potrebuji ,moc mimo né”, ktera je bude korigovat.
Touto moci ma byt stat, spravovany nikoli na zakladé lidové svrchovanosti, ale na zakladé

elit. Pfirozena je spolecenska nerovnost, kterou by mél silny a hierarchicky stat udrzovat



funk¢ni. Nema byt totalitni, ma fungovat s ohledem na tradice, které poskytuji voditka v si- m
tuacich, kdy si nejsme jisti, jak se zachovat. Edmund Burke hdjil i predsudky — v jeho pojeti

je predsudek jista obrana pred novotami (nejde o predsudek, tak jak ho chapeme dnes), ke

kterym byl velice opatrny. Ad: ijak rc:fihadujeme
rune
Na Burka navazuje soucasny konzervatismus, ktery jiz neni k demokracii a priori negativni, A5: Co se Fika
presto uprfednostriuje formy zastupitelské a spiSe majoritni, nez konsensualni ¢i dokonce A6: Nova identita
participativni. A9: Free2choose/Meze
svobody
Stejné predstavy o nerovnosti lidi a potfebé pevného radu zastiténého autoritativnim A17: Breclav

statem najdeme i u ideologii, které vychazeji ze stejnych principl jako konzervatismus —

fasismus a nacismus. .
» predsudky

5. SHRNUTI

Pojeti demokracie jako zpuUsobu sprévy statu nebo modelu fizeni spole¢nosti se v déjinach
vyvijelo — od demokracie antického Recka a Rima, pfes absenci lidové svrchovanosti ve stie-
dovéké krestanské Evropé vyzndvajici hierarchicky uspofadanou spolec¢nost, pres renesanci
s ndvratem k antice a pocinajici desakralizaci politiky, rany liberalismus s teorii spolecenské
smlouvy az po moderni pojeti demokracie konstituujici se béhem 19. stoleti, kdy bylo po-
prvé zavedeno vieobecné hlasovaci pravo. Soucasné pojeti zastupitelské ¢i reprezentativni
demokracie charakterizuji pfedevsim tyto prvky: voleni statni urednici, svobodné a spra-
vedlivé volby a vieobecné volebni pravo.
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IDEOLOGIE EXTREMISMU

Jan Charvat

1. TERMINOLOGIE

Chceme-li hovorit o problematice sou¢asného extremismu, nevyhneme se alesporn kratké
debaté o samotnych pojmech , extremismus” a ,pravice”.

V médiich se slovem extremista oznacuje ¢lovék, ktery zastava politické nazory

v dané spolecnosti neakceptovatelné. V politické teorii oznacuje tento pojem tako-
vou pozici na pomysiné politické skale, ktera je nejvice vzdalena od politického stre-
du. Nejcastéji se ale extremismus chape jako jakakoli ideologie nebo aktivita, ktera
sméruje proti politickému systému jako takovému a ktera si klade za svUj cil jeho
likvidaci. V soucasné dobé tak za extrémni obvykle poklddame takovou ideologii,
kterd sméruje proti demokratickému poraddku s cilem nastolit rezim totalitniho nebo
autoritarského charakteru.

Vlastni termin extremismus tak mUze byt chapan mnoha zpUsoby, nebot zddna univer-
zalné platna definice neexistuje. Diky tomu se s timto terminem da nakladat velmi volné
a oznacit politického protivnika za ,extremistu” se stalo pomérné oblibenym zplsobem
diskvalifikace soupere. Extremismus je pojem, jehoZ pouzivani byva v akademickych
rozpravach stabilné kritizovano. Jeho neuchopitelnost je trnem v oku velké ¢asti socidl-
nich védcu, ktefi davaji prednost pfesnym oznacenim — neonacismus, rasismus, pfipadné
terorismus.

Naopak se tento pojem pouzivd v policejnich slozkach, které ho definuji jako jakouko-
liv aktivitu smérujici proti ustavé a demokracii, a samozrejmé v médiich, kde se ozna-
ceni ,extremista” Casto redukuje na pouli¢niho vytrznika, asociala ¢i rasistu. Pokud se
tedy dotycny ,extremista” previékne do obleku, nasili se zfekne (alespori verbalné)

a misto o rasismu zac¢ne hovofit o ,zhoubné politické korektnosti”, stane se v médiich
nékdy ,radikdlem” a jindy ,politickou alternativou”, ackoli jeho nazory zUstaly stejné.

Ze viech téchto dlivodu zfetelné vyplyvd, Ze pouzivani pojmu extrémni je pomérné pro-
blematické a jako vhodnéjsi se jevi pfesné oznaceni jednotlivych skupin za neonacisty,



neofasisty ¢i reakéni populisty podle konkrétniho ideologického zaméreni. Takové oznace- \ extremismus
ni totiz ma, na rozdil od pojmu extremismus, jasnou vypovédni hodnotu. N —

» neofasismus
» reakéni populismus

1.1. PRAVICE A LEVICE

Prestoze nejde o védecké pojmy, je pouzivani termin( pravice a levice natolik rozsire-
né, Ze je tfeba vénovat pozornost i jim. Historicky se terminy levice a pravice vztahuji

k obdobi Francouzské revoluce — v roce 1789 béhem zasedani generalnich stavl sedéla

aristokracie vérnd krali po jeho pravici a radikalové spolecné se zastupci tfetiho stavu

méli svd mista nalevo. Pravice tak predstavovala sily ancien régime, usilujici o restaura-

ci monarchie a opirajici se o $lechtu a cirkev. Levice byla oproti tomu reprezentovdna

nastupujici stfedni tfidou, ktera pozadovala nahrazeni monarchie republikou, likvidaci

privilegii cirkve a Slechty a zrovnoprdvnéni tfetiho stavu. Toto pnuti na dlouhou dobu

predznamenalo rozlozZeni politickych sil v Evropé a otevrelo politicky prostor pro ideolo-

gie konzervatismu a liberalismu.

V pribéhu 19. a 20. stoleti se agenda obou hlavnich politickych proudd zménila. Podpora » konzervativci
monarchie - at jiz absolutistické, nebo konstitu¢ni — a privilegovanych vrstev mezi konzer- » liberalni
vativci pozvolna sldbla a byla nahrazena podporou tradi¢nich hodnot, obce, rodiny a cirk- ;:zzgﬁlsl;murs
ve. Liberalni strany se stale vice zaméfovaly na omezovani statnich regulaci ekonomiky e e
a podporu volného trhu a zvolna se rodiciho kapitalismu. Volani po vétsi rovnopravnosti Ci
rovnosti se presunulo do agendy tfetiho aktéra, masovych stran socialistického typu. Tyto
strany se postavily jak proti kapitalismu, tak i proti tradicionalismu a cirkvi, ¢imz se do-
staly do opozice vlci konzervatismu i liberalismu. Nastup socialistickych stran donutil oba
drivéjsi rivaly — konzervativce i liberdly — postavit se spole¢né novému soupefi, coz vedlo

ke sblizeni obou plvodné nepratelskych ideologii. Pojem pravice tak dnes uzivame pro
spojeni stran konzervativniho a liberalniho typu, levice pak pro strany typu socialistickeé-
ho. Délicich mantineld mezi obéma pojmy existuje celd Fada, od vztahu k soukromému ma-
jetku (pro pravici je typicka jeho akceptace, pro levici problematizace sahajici od statniho
prerozdélovani az k jeho likvidaci) az po vztah k rovnosti (typicky pro levici, problematicky
na pravici).

» radikalni
» komunismus
» fasismus
» anarchismus

Ze sporu obou politickych kridel vyrostla i politicka uskupeni radikalniho charakteru. Tam,
kde socialisti¢ti radikdlové odmitali kapitalismus i stat, se uchytil komunismus, tam, kde
se konzervativci odmitali smifit s ndstupem moderni sekularizované obcanské spole¢nosti,
zacaly vznikat zarodky fasismu a konecné tam, kde pronikla liberdIni tradice do neautori-
tarského socialismu, se zacal sifit anarchismus.

1.2. ULTRAPRAVICE A ULTRALEVICE

Terminy ultrapravice a ultralevice predstavuji jesté vagnéjsi ekvivalenty termina pravicovy » ultrapravice

. , . » ultralevice
a levicovy extremismus. .
> heonacismus

V praxi se termin ultrapravice pouziva pro souhrnné oznaceni skupin sahajicich od ultra-
konzervativniho nacionalismu pres reakcni populismus az k neofasismu a neonacismu.
Ultrapravice tak v zddném pripadé neni synonymem pro neonacismus.

Termin ultralevice je obdobné shrnujicim pojmem pro celou $kalu levicovych ideologif

komunistického, trockistického ¢i anarchistického typu. Na rozdil od ultrapravice zde viak
nepanuje vieobecnd shoda, jak nakladat s komunistickymi stranami, které jsou v mnoha
zemich etablovanymi souc¢astmi politického systému jiz dlouha desetileti, a fada z nich

se bézné podili i na vladé. Mnoho z nich navic prodélalo od konce druhé svétové valky
vyznamny vyvoj, ktery je casto odvedl od ,tvrdé” marx-leninské &i stalinistické linie k umir-
nénéjsim variantam tzv. eurokomunismu. Jesté obtiznéjsi je pFistup k rdznym skupindm
navazujicim na filozofii pdvodniho marxismu, které odmitaji revoluci a diktaturu proletari-
atu. Hranice definujici ultralevicovy prostor jsou tak mnohem méné zietelné nez v pfipadé
ultrapravice.




» nacionalismus

POLITICKE SPEKTRUM

Liberalismus
Nejdulezitéjsi ve spolecnosti je svoboda, ¢lovék rozhoduje za sebe (individualismus),
lidé jsou si rovni. Stat povaZuje za nutny k ochrané svobody.

Liberalismus

Socialismus

Ideologie, ktera klade
hlavni ddraz na solidaritu
a ktera véri, Ze by ekono-
mika i dalsi odvétvi spolec-
nosti mély byt do znacné
miry centralné fizeny.

Socialismus

2. KORENY KRAJNI PRAVICE

2.1. NACIONALISMUS

Nacionalismus prestavuje ideologii, kterd je zakladem vétSiny smérd krajni pravice, ale
vyznamné ovlivnil i krajni levici. Sdm o sobé& nemusi byt ani extrémni, ani radikalni, aviak
vnasi do politické praxe prvky, které je snadné zneuzit.

2.1.1. Lidova svrchovanost

Nacionalismus se jako ideologie objevuje od konce 18. stoleti v souvislosti s Francouzskou
revoluci a zménami, které vnesla do evropského politického prostoru. Patrné nejvyznam-
néjsi zménu predstavovala emancipace tretiho stavu spojena s ideou lidové svrchovanosti.
Ta se stavéla proti dosavadni praxi, kdy politickd moc spocivala v rukou monarchy a pfi-
padné uzkého okruhu nejvyssi slechty a vétsiné obyvatel statu nesvérovala Zadna politicka
prava. Neexistoval pojem obcan, pouze poddany. Idea lidové svrchovanosti oproti tomu
prichdzela s pfedstavou, Ze moc ve staté pochazi od lidu, tedy od viech jeho obyvatel,
respektive zejména téch, ktefi tvofi bohatstvi statu.

Nova doktrina suverenity lidu, vychazejici zejména z myslenek Jeana-Jacquesa Rousseaua,
zménila béhem Francouzské revoluce poddané francouzského krale v ob¢any Francie, coz
si vynutilo zcela nové pojeti kolektivni identity uvnitf statu. Lid jiz nadale nebyl objektem
vladnuti, ale mél se napfisté sam stat subjektem vladnuti — mél sdm vladnout. Idea naroda
jakozto pfirozeného spolecenstvi se tak spojila s ideou naroda jako politické jednotky.

Tato myslenka stala ve své dobé v opozici vici ideji absolutni monarchie opfené o ,bozské

pravo krald” a reprezentovala zaklad moderniho chapani demokracie.

Uzce s tim souvisela otazka definice ,lidu”. Do Francouzské revoluce byl za lid povaZovéan
jen uzky segment vyssich vrstev podilejicich se na vykonu moci. V obdobi pred Francouz-
skou revoluci napfiklad v generalnich stavech zasedala Slechta a cirkey, ale treti stav byl vy-



trvale ignorovan. Neni divu, Ze v okamziku, kdy doslo béhem revoluce k emancipaci tfetiho
stavu, doslo ke ztotoZznéni ndroda pravé s nim.

Nové vnimani ndroda dramaticky zménilo dosavadni politickou praxi. Pokud by mél byt na-
rod tvoren tfetim stavem, pak je nutné mu zajistit odpovidajici prdva, ktera dosud nemél.
Diky tomu se zacala tvofit predstava obcana, tak jak ji zname i dnes, véetné souboru poli-
tickych obcanskych prav. V této prvni fazi vyvoje nacionalismu se ale predstava obcanstvi
odvozovala spiSe od politickych aktivit ¢i jazykové-kulturnich determinant nez od , pospoli-
tosti krve” jako v pozdéjsich dobach.

Spolu s pozvolnym prosazovanim myslenek, které se ostre stavély proti absolutismu, se za-
Cala rozpadat celd struktura politické moci. Pvodni koncept, podle kterého je kral povolan
k vlddé samotnym Bohem a povinnosti viech poddanych je ho poslouchat, byl ideou lidové
svrchovanosti popren. Spolu se zménami, kterym evropska spole¢nost celila v oblasti socidlni
i ekonomické, se zmény v oblasti politické podilely na narlstu nejistoty, kterym celil pravé
rodici se nacionalismus. Ten totiz nabizel ndhradu za plvodni poddanska a vazalska pouta.
Narodni jednota, kterou postuloval nacionalismus, se zdala byt pfekonanim jiz nefunkénich
postfeudalnich spolecenskych vazeb, které se rozpadaly pod vlivem Francouzské revoluce.

2.1.2. Nacionalismus jako ideologie

Nacionalismus vychdzi z predstavy, Ze lidstvo je pfirozené rozdéleno do jednotlivych néro-
du, které maji svou vlastni specifickou povahu. Nacionalisté prepokladaji, ze kazdy narod
ma svij specificky jazyk, kulturu a historické tzemi, které ho po staleti formuji. Narod
tak v této optice predstavuje svébytnou a pfirozené vzniklou jednotku. Logicky pak z této
predstavy vyplyva presvédceni, ze centrem politické organizace ma byt narod, respektive
narodni stat. Cilem nacionalistl je tedy dosdhnout stavu, ve kterém tizemni hranice statu
splyvaji s hranicemi etnickymi, jazykovymi a kulturnimi. O tom, jak tyto hranice presné
definovat, viak nepanuje shoda a v minulosti bylo toto presvédceni mnohokrat vyuzito
jako zaminka k agresi.

Problém je do zna¢né miry zplsoben tim, Ze zakladni premisy, ze kterych nacionalismus
vychazi, jsou pfinejmensim sporné. Archaické spolec¢nosti napfiklad bézné podporuji exis-
tenci nékolika kultur na svém Gzemi. Narodni jazyky vznikaly vétSinové az na prelomu 18.
a 19. stoleti. Do té doby se na vétsiné uzemi dnesnich narodnich stata hovofilo prevazné
dialekty. Klicovym aspektem stfedovékych fisi také nebyla narodni nebo etnickd jednota,
ale spiSe vérnost panovnikovi a etnicky ¢i jazykovy princip nemusel hrat vétsi roli. Historie
tedy pfilis neodpovidd nacionalistickym predstavam.

Na druhou stranu je tfeba dodat, Zze riizné formy nacionalismu se objevuji v evropské
historii jiz v pribéhu stfedovéku. Vétsina historikl se viak shoduje v tom, Ze tyto stfedové-
ké formy raného nacionalismu se odlisovaly od nacionalismu novovékého a jejich projevy
obvykle neovliviiovaly spolecnost natolik, jako tomu bylo od 19. stoleti.

| pfesto, Ze nacionalismus stavi na nékterych ahistorickych premisdch, ve spole¢nosti se
uchytil. Pravdépodobné tomu tak bylo zejména z davodu potreby nové kulturni identity,
ktera by byla schopna sjednocovat vnitfné otfesenou rané industridlni spole¢nost. Mys-
lenky nacionalismu byly do hloubky rozpracovavany zejména tam, kde byl nacionalismus
nutnou podminkou pro politické sjednoceni. Jako priklad mohou slouzit Némecko a Italie,
tedy zemé, které byly historicky spiSe volnymi sdruzenimi samostatnych politickych jedno-
tek nez unitarnimi staty s jasnymi hranicemi.

S etablovanim nacionalismu v prabéhu 19. stoleti zac¢aly do popredi vystupovat problémy
vyplyvajici z chybnych premis vloZzenych do samotnych zaklad( této ideologie. Ukazalo se,
Ze nelze ¥ici, Ze by v Evropé obecné platil stav, kdy politickd, etnicka, jazykova i kulturni
jednotka splyvaji. Zaroven se ukazalo, Ze vétSina evropskych statd ma na svém Uzemi rizné
cizojazycné ¢i etnické mensiny. Vzhledem k vySe popsané historii to nebylo nic zvlastniho.
Jestlize ale takova situace neznamenala problém pro mnohonarodnostni fise ve stfedové-
ku, pro narodni staty novovéku to problém byl. Minority prosté nezapadly do konceptu
narodniho statu jakozto jednolitého organického téla.

Situace se dramaticky zménila po prvni svétové valce. Prohrand vélka vedla v Némecku
k radikalizaci a novému definovani nacionalismu, nikoli jiz na zdkladé jazyka, ale na

» obcan
» politicka prava

» obcanska prava

» nacionalismus



» fasismus
» nacismus
» etnicky nacionalismus

) rasismus
» antisemitismus

» vlastenectvi

zakladé krve. Zatimco jazyk se lze naucit a kulturu prijmout, krev kolujici v lidskych Zilach
vyménit nelze. Myslenkova linie od naroda definovaného jazykové k ndrodu definované-
mu pokrevné je pomérné logickd, avsak jeji dasledky byly nedozirné. Mensiny jiz nadale
nemohou byt soucasti nové chapaného naroda, i kdyby hovofily stejnym jazykem a sdilely
stejnou kulturu, protoZe pokrevné s nim totozné nejsou. Tim se otevrela cesta k ideolo-
giim, jako byl fasismus a zejména nacismus, které spojily etnicky nacionalismus s rasismem
a antisemitismem.

Nacionalismus tak vstoupil do své finalni podoby, kdy se definitivné obratil proti svym
liberalnim korenlm. Zatimco liberalismus chapal narodni stat jako zalezitost ob¢anskou,
nacionalismus zaloZeny na pospolitosti krve byl zalezitosti silné exkluzivni. Jestlize se
moderni spole¢nost vyvijela smérem k obcanstvi, pak tento ,,pokrevni” nebo etnicky (Ci
etnicko-kulturni) nacionalismus predstavuje regresi a krok zpét do predobcanskych spole¢-
nosti zaloZzenych na pokrevnich svazcich.

2.1.3. Formy nacionalismu

Pfesné definovat nacionalismus jako jednu koherentni ideologii je velmi obtizné. Naciona-
lismus prodélal zasadni vyvoj, ktery ho vedl od liberalismu stfednich tfid pfes konzervatis-
mus aristokracie az po fasismus nizsich a stfednich trid.

Liberalni nacionalismus predstavuje nejstarsi typ nacionalismu. Liberalni nacionalisté jsou
presvédceni, Ze narody tvofri pfirozené a svrchované entity, a maji tudiz pravo na svobodu
a sebeurceni. Z tohoto dlvodu vystupuiji liberalové proti narodnostni nadvladé, jak v ramci
mnohondrodnich Fisi, tak i v pfipadé kolonialismu. Zarovern podporuji demokratické formy
vladnuti, nebot podle nich splriuji ideal vlady lidu, a tedy naroda. Z liberalismu vyrQsta

i predstava, Ze jednotlivé narody si jsou rovny. Soucasti tohoto myslenkového proudu bylo
tedy také uznavani sebeurceni i pro ostatni narody.

Pavodni postoj konzervatismu k nacionalismu byl negativni. Nicméné fada konzervativ-
nich politikd si zdhy uvédomila, Ze jejich obrana tradi¢nich spolecenskych instituci maze
zahrnout i obranu naroda coby pfirozeného a historicky daného spole¢enstvi. Diky tomu
se konzervativni nacionalismus objevuje obvykle v jiZz etablovanych narodnich statech.
Vychazi z prfesvédceni, Ze narody jsou pfirozené vzniklé skupiny lidi, které se identifikuji
na zakladé spole¢nych hodnot, kultury a historie. Z tohoto ddvodu je vztah konzervativc(
k imigraci pfinejmensim opatrny a spiSe negativni. Konzervativnim cilem je naopak zacho-
vani nadrodni svébytnosti, zejména prostfednictvim vlastenectvi.

Expanzivni nacionalismus se obvykle spojuje s Sovinismem, tedy presvédéenim o vyjimec-
nosti a nadfazenosti vlastniho naroda. Vypjaté formy Sovinismu uprfednostriuji narod pred
jednotlivcem, identita jednotlivce je pohlcovdana vdemocnym narodem, jehoz existence je
nejvyssim smyslem byti, za néjz stoji jednotlivci obétovat i svij Zivot. Tato forma nacionali-
smu se obvykle nazyva integralni nacionalismus. Je logické, Ze se tento druh nacionalismu
projevuje militantné, zejména volanim po expanzi a valce. Valka je dikazem narodni ve-
likosti, podporuje narodni hrdost a provéfuje oddanost ¢lent naroda. Mobiliza¢ni schop-
nosti Sovinismu vychazeji pfevazné z ,negativni integrace”, tedy z mobilizace proti jinému
narodu.

V3echny tyto aspekty vedly k propojeni evropského kolonialismu a imperialismu v 19. sto-
leti s nacionalismem, respektive s jeho expanzivni podobou. V té dobé se v Evropé rozsitila
pfedstava, Ze bilé narody stoji intelektudlné a kulturné vyse nez narody barevné, a je tedy
jistou mordlni povinnosti, ¢i dokonce bfemenem Evropan $ifit vyssi civilizaci mezi barbary
a divochy.

Kolonialni expanze zanesla myslenky nacionalismu i na kolonizovana uzemi, a ironicky tak
sama napomohla ideologickému zastiténi domorodych snah o narodni osvobozeni. To bylo
casto ve svych pocatcich formovano pod vlivem liberalniho, osvobozujiciho nacionalismu.

Zahy viak vétsina protikolonidlnich hnuti ve tfetim svété zacala spojovat svlj nacionalismus



spiSe s rznymi formami socialismu (od umirnéného socialismu v Indii az po revolu¢ni mar-
xismus v Cin& a Vietnamu), ktery jednak nasedal na mistni kolektivistické tradice a jednak
nabizel Sir3i politickou analyzu kolonidlniho vykofistovani, nez jakou mohl poskytnout
liberalismus.

V obdobi po rozpadu kolonidlnich fisi pak tato forma nacionalismu casto presla k odmitani
zapadnich ideji jako takovych a mnohde podporila narlstajici vliv islamského fundamenta-
lismu.

Kulturni nacionalismus vnima narod v prvni fadé jako urcitou civilizaci. Stat (ani ten na-
rodni) nehraje pro jeho stoupence vétsi roli. Lze Fici, Ze kulturni nacionalismus je mysticky
a romanticky, upfednostiiuje emocionalni pouto k narodu, ktery chape jako jedine¢ny a or-
ganicky celek. V centru jeho zajmu obvykle lezi spise lidova kultura a tradice nez kultura
vyssich vrstev.

Prikladem etnického nacionalismu je napfiklad nacionalismus ¢ernosskych skupin v USA,

Etnicky nacionalismus se svym pojetim ndroda blizi kulturnimu nacionalismu, avsak hlavni
méfitko pro néj predstavuje etnicita. Pfesto se ¢asto s kulturnim nacionalismem propojuje.
ktery apeluje spise na spole¢né kulturni zazemi, nez na skute¢nou etnicitu, ktera je v pripa-

dé americkych ¢ernochu obtizné definovatelna.

Antisemitismus pFedstavuje zast, nesnasenlivost a pfedpojatost viiéi Zidim jako etnické
i nabozenské skupiné.

Historicky lze rozdélit antisemitismus na tfi hlavni ¢asti. Nejstarsi je antijudaismus vychaze-
jici z ndbozenskych kofenu, na néj navazal v pribéhu 19. stoleti antisemitismus inspirova-
ny nejprve naciondlné, avsak zahy prechdzejici do podoby rasové, a po druhé svétové valce
pak tzv. novy antisemitismus.

2.2.1. Nabozensky antisemitismus (antijudaismus) » ndbozensky
Zidé predstavovali v priibéhu historie v Evropé nejvétsi a nejviditeln&jsi etnicko-nabozen- antisemitismus
skou minoritu, a pfitahovali tak ¢asto nenavist majoritni kiestanské spole¢nosti. (Odlisna
situace panovala v muslimském svétg, ktery byl v této dobé va¢i Zidtm tolerantnéjsi.) Kres-
tansky antisemitismus nasedal na stfedovékou tradici, ktera v Zidech vidéla zejména vrahy
Jezide Krista, za coz méli byt zatizeni dédi¢nym hfichem a méli svym vé¢nym zavrzenim

a utrpenim pykat za odmitnuti jediné spravné viry. Konkrétni projev tohoto typu protizi-
dovské zasti predstavovaly stfedovéké zakony namifené proti Zidovskému nabozZenstvi

i proti jeho nositelam. Typické ptiklady takovychto zakont pfedstavuji vyhanéni Zida ze
zemé ¢i jejich ¢asti, omezeni vykonu zaméstnani pro prislusniky zidovské komunity (zejmé-
na zakaz vlastnit padu), ozna¢ovani Zid{i (napfiklad pomoci zlutych zidovskych kloboukf,
jako tomu bylo v ceském kralovstvi), placeni zvlastnich dani, omezovani poctu zidovskych
shatk( a pFistupu Zidd ke vzdé&lani (numerus clausus) a nasilné kity. Na druhé strané tzv.
penézni obchod resp. ochota puj¢ovat penize za urok (lichva), vnucené Zidim coby Bohem
beztak zatracenému narodu, je ¢asto stavél do role véritell, coz vici nim vyvolavalo nenéa-
vist razu ekonomického.

Tato forma vsudypritomné diskriminace a perzekuce presto neméla ve svych dusledcich ab-
solutni, genocidni podobu a do jisté miry bylo mozné se ji vyhnout konverzi ke krestanstvi.

Vedle nabozZensky pojatého antisemitismu oficialniho viak existoval jeSté antisemitismus
lidovy, ktery v sobé spojoval ndbozensky antisemitismus s fadou predsudkd. Zde ma svij
plvod také vétsina povér, které rezonuji v antisemitismu dodnes (napf. o ritudlni vrazde).
Tyto povéry byly hojné rozsifené a nepravidelné vystupovaly na povrch stfedovéké spo-
le¢nosti v podobé erupci nasili, jako tomu bylo nej¢astéji v krizovych obdobich, napfiklad
pfi epidemiich moru, nebo v obdobich vypjaté nabozZenské propagandy, jako tomu bylo
béhem prvnich tfi kfizovych vyprav.
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2.2.2. Rasovy antisemitismus

Poté, co byli Zidé v zapadni a stfedni Evropé od konce 18. stoleti postupné emancipovani,
vytvérely se proti nim nové predsudky razu ekonomického, ale i nacionalniho, politického
a kulturniho. V prtibéhu 19. stoleti byl takto motivovany antisemitismus, kombinovany
stale s antisemitismem ndbozZenskym, nahrazovan antisemitismem rasovym, ktery se snazil
navazovat na dobové teorie vysvétlujici vyvoj ras. Rasovy antisemitismus, na rozdil od
antisemitismu nabozenského, hlasal, ze sami Zidé jsou rasové oddélenou skupinou, kterou
nemuze zménit ani pfijeti kitu.

S nadstupem rasového antisemitismu zacaly také vyraznéji vystupovat do popredi jiz drive
patrné konspira¢ni teorie, které obviriovaly Zidy ze snah o ovladnuti svéta. Tyto teorie
spiknuti ¢asto poukazovaly na udajné neimérné mnozstvi osob Zidovského pavodu v urdci-
tych odvétvich (typicky bankovnictvi) a pfitom zapominaly na fakt, Ze se jedna o pfirozeny
dasledek stiedovékych diskriminacnich zakonu, které Zidam praci v jinych odvétvich prosté
neumoznovaly. Klasickym dilem tohoto druhu jsou Protokoly sionskych mudrct. Histori-

ci prokazali, ze se jedna o falsum sepsané ruskou tajnou policii. Kniha hojné zneuzivana
nacistickou propagandou je dodnes vyuzivdna antisemity na celém svété, véetné nékterych
radikalnich islamistd.

Rasovy antisemitismus kulminoval v u¢eni nacionalniho socialismu Treti fiSe. Pro Hitlera
Zidé predstavovali idealni prototyp nepfitele. Vzhledem k odlidné historii a vizuélni od-
lisSnosti nékterych ortodoxnich skupin pochdzejicich z vychodni Evropy Hitler poukazoval
na cizorodé postaveni Zid( ve spole¢nosti, pfi¢emz jejich zastoupeni v nékterych profesich
(pravnici, lékafi, novinafstvi, obchod, véda a kultura) interpretoval jako dispropor¢ni.

Zidé byli historicky zatizeni kFestanskou nenavisti, a bylo je mozné spojit jak s bolsevickou
revoluci v Rusku, tak i s vykofistujicim kapitalismem v zapadni Evropé. Diky tomu se dali
pouzit jako kapitalisticky strasdk pro déIniky i jako bolSevicky strasak pro stfedni a vyssi
tfidu. Klicovym pojmem pro Adolfa Hitlera pfi oznaceni udajného Zidovského nebezpeci
oviem bylo ,,mezinarodni zidovstvo”. Hitler tvrdil, Ze Zidé pfedstavuji mezinarodni poli-
ticky aktivni velic¢inu, kterd uz drive dokazala rozpoutat prvni svétovou vdlku a disponuje
pfimou politickou a zprostfedkované i vojenskou moci. Pokud nacisticka propaganda
vykreslovala Zidy timto zplsobem, legitimizovala tim sv(ij vlastni postup proti lidem, ktefi
zfetelné vojenskou ani politickou moci nedisponovali.

2.2.3. Novy antisemitismus

Po druhé svétové valce, kdy vesly v obecnou zndmost hrizy holocaustu, se antisemitismus
stal v evropské politice de facto nepfipustnym, ale to neznamena, Ze prestal existovat.
Pouze na sebe vzal jinou podobu. Novy antisemitismus se projevuje zejména ve dvou ob-
lastech. Jde o popirani holocaustu a antisionismus.

Popirani holocaustu neboli ,,osvétimska lez”

Vzhledem k tomu, Ze pravé holocaust predstavuje jeden z nejhorsich zlocind spojovanych

s nacismem a antisemitismem, snazi se jeho pfiznivci tohoto prizmatu zbavit. Moderni
antisemité jiz od sedmdesatych let minulého stoleti tvrdi, Ze plynové komory neexistova-
ly, stejné jako pry neexistovaly ani vyhlazovaci tabory a konec¢né ani zadny plan na , ko-
necné feseni”, tedy vyhlazeni zidovské komunity. Pokud odborna verejnost odmita brat
jejich uvahy vazné, ohrazuiji se, Ze jsou umlcovani, a volaji po svobodé badani a historické
pravdé. Tyto terminy v8ak neoznacuji nic jiného, nez snahy popiracd o revizi déjin (odtud

i termin ,revizionisté”, ktery pro sebe popiraci nékdy pouzivaji), jejich cilem neni nic jiného
nez rehabilitace nacismu.

Soucasné slouzi revizionizmus i k Gtokiim na Stat Izrael a Zidovské obce ve svété, zejména
v USA, které jsou obviriovany z udrzovani IZi o holocaustu, jez jim — alespon podle popira-
¢l - slouzi pouze k legitimizaci izraelského politického nasili v prvnim pfipadé a vymahani
finan¢nich kompenzaci v pfipadé druhém.

V ramci popirani holocaustu rezonuje i standardni vybava plvodniho antisemitismu, totiz
vira v zidovské spiknuti. V tomto pripadé je to teorie Zidovského podvodu na dé&jinach

a némeckém narodu, ktery od druhé svétové valky brani historikiim ve skute¢ném zkouma-
ni déjin druhé svétové valky a vytvafi ,nedotknutelné naboZenstvi holocaustu”. Popiraci



holocaustu chtéji dnes s novou argumentaci dokazat, Ze svét ovladd nadnarodni Zidovské
spiknuti a Ze ,slaba” demokracie udajné slouzi , Zidovskym zajmam®. Mezi nejzndmé;si
popirace holocaustu patfi kanadsky obcan némeckého plvodu Ernst Ziindel a Angli¢an
David Irving.

Argumenty popiract holocaustu byly historiky presvédcivé vyvraceny. V roce 2000 se stal
znamym proces v Londyné, v némz americka historicka Deborah Lipstadtova uspéla pravé
proti D. Irvingovi.

Antisionismus se objevil v Evropé v sedmdesatych letech 20. stoleti. Mezinarodni atmo-
sféra byla v Sedesatych a sedmdesatych letech naladéna spiSe protivalecné a stavéla se
odmitavé k nékterym aspektlm izraelské politiky. Soucasné se ,boj proti sionismu” stal
soucasti propagandy komunistickych statd. V atmosféie odmitani imperialismu se i Izrael
stal teréem kritiky, ¢ehoZ vyuzilo zejména rodici se neonacistické hnuti stejné jako nékteré
radikalni islamské skupiny, a za kritikou Izraele zacaly skryvat svtj antisemitismus. Kritika
politiky Statu Izrael rezonuje i u nékterych skupin krajni levice, kde maze nabyvat az kvazi-
antisemitského charakteru.

Tento pfistup zajistuje antisemitdm jistou legitimitu, nebot se tvari jako pouhy kriticky
politicky ndzor. V jeho jadru je viak obsazena myslenka, Ze za krizi na Blizkém vychodé
nesou odpovédnost vyhradné Izraelci, ktefi jsou tak odpovédni i za narust islamského
fundamentalismu, ktery ohrozuje Evropu. Nékdy se tento nazor deformuje az v tvrzeni, ze
i za samotny holocaust si vlastné mohou Zidé sami. Tento postoj se ¢asto spojuje také s ne-
kritickou propalestinskou podporou, kterd obvykle ponékud koliduje s krajné pravicovym
odporem vUci isldmu a arabskému svétu obecné.

Samotnou kritiku izraelské politiky ale nelze automaticky zamérovat za antisemitismus.
Je tfeba vzdy rozliSovat, zda je jejim cilem seriézni politicka analyza, anebo odpor proti
samotné existenci Izraele, snaha pausalné odsoudit Zidovsky stat, podobné jako byli dfive
pau3alné odsuzovani Zidé jako jednotlivci.

V ramci soucasného neonacismu nachazime rasovy antisemitismus i novy antisemitismus.
Spojuji se do zvlastniho konglomeratu.

Neonacisticky antisemitismus vychazi z presvédceni o svétovladnych ambicich mezina-
rodniho Zidovstva, které maji vést k zotroéeni arijského obyvatelstva. Arijské obyvatelstvo
ztélesiiuje podle této pFedstavy pro Zidy nejvétsi nebezpedi, nebot vzhledem ke svému
nadrazenému rasovému plvodu stoji intelektualné, moralné i kulturné na mnohem vyssi
urovni, je tedy jako jediné schopno ucinit svétovladnym zidovskym choutkam pfitrz, a je
proto pfirozenym a véénym nepfitelem Zidovstva. Vzhledem k tomu, Ze je tento konflikt
podle neonacistii podminén neménnym a pfirozenym rasovym zakonem, vnimaji neona-
cisté celé déjiny jako déjiny rasového boje.

V priibéhu tohoto boje si podle neonacistti Zidé vytvofrili nékolik instituci, které jim maji
pomoci jejich odpurce porazit. Nejprve to bylo kfestanstvi, které svym hlasanim lasky

k bliznimu a nastavovanim druhé tvare oslabuje pavodniho bojovného ducha arijcti (proto
se vétSina soucasnych neonacistt obraci k starogermanské ¢i keltské mytologii, nebo
rznym pseudo-arijskym kultim). Dale jde o liberalismus a komunismus, které rozkladaji
politickou a tfidni jednotu bilého svéta, a kone¢né ani demokracie neslouzi k nicemu jiné-
mu nez k potlaceni pfirozeného hierarchického usporadani spole¢nosti, kdy nejnize stoji
otroci a na vrcholu vidce. Aby bylo potlac¢eni arijskych sil dokonalé, podporuji Zidé pomoci
dalsiho svého vynalezu — humanismu — myslenky migrace, multikulturalismu a nasledného
miseni ras, které je z hlediska vé¢ného rasového zdkona nejvétsim hfichem.

Co se ty¢e mezindrodni politiky, véfi neonacisté, Ze Zidé ovladaji OSN a maji hlavni vliv

v USA, které zase ovladaji NATO. S pomoci téchto instituci se pry Zidé snaZi ustavit ve svété
tzv. ,novy svétovy Fad”, tedy takové zfizeni, ve kterém budou celému svétu vliadnout Zidé.
Podle neonacistd jsou Zidy ovladany i véechny vlddy euro-americkych statd, proto pro jejich
souhrnné oznaceni pouzivaji zkratku ZOG, z anglického Zionist Occupation Government
(Sionisticka okupacni vlada).

» demokracie
» humanismus

» multikulturalismus




» xenofobie
» etnocentrismus

» socialni darwinismus

Je zfejmé, Ze zejména v pripadé neonacismu se nejedna o ideologii, kterou by bylo mozné
hlasat verejné bez nebezpedi stfetu se zdkony. Proto neonacisté jiz od konce druhé svétové
valky pracuji na tom, jak nejlépe své presvédceni prezentovat zplsobem, ktery by zakryl
jeho skutec¢ny pavod, a proto tak rddi pouzivaji antisionismus jako zastérku pro svou proti-
Zidovskou nenavist.

2.3. Rasismus

Rasismus vychazi z presvédceni, Ze lidské vlastnosti jsou rasové podminéné. Termin sa-
motny se objevil ve tficatych letech 20. stoleti, zejména v souvislosti s nastupem nacismu
v Némecku, ale odkazuje k idedm, které sahaji do historie podstatné hloubéji.

Na rozdil od antisemitismu, jenz ma v evropské historii dlouhou tradici, je rasismus, zejmé-
na ve své biologické podobé, fenoménem prevazné modernim. Je ale tfeba dat pozor na
to, aby nebyl smésovan s pojmy xenofobie nebo etnocentrismus. O rasismu mazeme ho-
vofit tehdy, mame-li pfed sebou ideologii, ktera tvrdi, Ze rozdily mezi jednotlivymi etniky
jsou vrozené a neménné, pricemz se z faktu odlisnosti jednotlivych ras odvozuje existence
rasové hierarchie — nadfazenost jedné rasy nad ostatnimi.

2.3.1. Historie

Koreny evropského rasismu lezi ve 14. a 15. stoleti, aviak vyvoj evropského rasismu byl
natolik spjat s antisemitismem, Ze oba fenomény v historii ¢asto splyvaly. Spole¢ny maji
napfiklad pavodné ndbozensky charakter, ktery pozdéji prerostl do biologické podoby. Tu
ziskal rasismus az v prabéhu 18. stoleti.

Od 18. stoleti se termin rasa (do té doby odkazujici pfevazné ke zkoumani zviteci fise)
zacal pouzivat i pro kategorizaci lidskych typu. V roce 1735 provedl| prvni podobné tfidéni
Svédsky prirodovédec Carl Linné. Na néj navazal Johan Friedrich Blumenbach, ktery jako
prvni rozdélil lidstvo na pét skupin (kavkazskou, mongolskou, etiopskou, americkou a ma-
lajskou). Blumenbach sam ale jesté odmital proticernosské predsudky. George de Buffon
pak pfrisel s dodnes platnym ndzorem, Ze rlizné barvy pleti vznikly diky odlisSnému podnebi,
avsak tento nazor nebyl tehdy vieobecné uzndvan. V této dobé jesté rasismus nemél tzv.
védeckou podobu, ziskal ji az pozdéji.

Takzvany védecky rasismus se zformoval v prlbé&hu 19. stoleti. Vychazel z osvicenské
antropologie, ktera pfisla jako prvni s materialistickym vykladem rasovych rozdila. Jednim
z nejvyznamnéjsich teoretikl tohoto sméru byl francouzsky diplomat Joseph Arthur Comte
de Gobineau (1816-1882). Ve svém dile Esej o nerovnosti ras (1853-1855) de Gobineau
prezentoval svou tezi, Ze starovéké civilizace zanikly v okamziku, kdy se krev jejich tvlrca
smisila s krvi nizSich ras. Diky tomu krev vyssich ras ztratila svou jedinecnost a duch civiliza-
ce podlehl barbarismu. Tento ndzor ho vedl| az k historickému pesimismu, nebot ¢ista krev
a Cista rasa byly podle néj jiz ztraceny a svét cekal pouze Upadek. Gobineau také definoval
tfi hlavni rasy, Zlutou, ¢ernou a bilou, pricemz tvrdil, Ze arijskad rasa md mezi ostatnimi
rasami vysadni postaveni.

V Anglii tyto myslenky reprezentoval Robert Knox (1798-1862), ktery ve své knize Lidské
rasy (1850) dokladal podradnost Zidovské rasy a nadrazenost dvou arijskych ras, saské a slo-
vanské, ¢imz se vyznamné odlisSoval od ostatnich autort tohoto sméru, ktefi za nadfazenou
pokladali obvykle pouze rasu germanskou.

Vyznamny moment pro rozvoj rasismu predstavoval vznik socidlniho darwinismu, ktery se
snazil aplikovat myslenku pfirozeného vybéru a preziti nejsilnéjsich na spole¢ensky vyvoj.
Tato predstava plné odpovidala rozvijejici se rasové teorii a byla do ni vstfebdna. Klasicky-
mi predstaviteli tohoto spojeni jsou Georges Vacher de Lapouge z Francie a Otto Ammon
z Némecka, ktefi véfili v nadfazenost arijct (které definovali mimo jiné pomoci méreni
lebky) a v neménnost rasového predurceni. Budouci svét mél patfit jen t€ém nejsilnéjsim,
tedy nejlepsim.

Na téchto zakladech postavil Houston Stewart Chamberlain (1855-1927), dalsi z vyznam-
nych teoretik( rasismu, svou vizi, ktera méla mit optimistické vyusténi. Tento anglicky
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nici, avsak ktefi — na rozdil od arijca —jSOU schopni udrzet cCistotu své krve neménnou po
tisicileti.

Rasistické myslenky byly v té dobé v Evropé relativné pfijimany a vyznamnym zpUsobem
napomohly k pozdéjsimu nastupu nacismu.

Nacistické Némecko

Extrémni podoby nabyl rasismus v pfipadé nacistického rezimu. Pod vlivem praci

H. S. Chamberlaina, Alfreda Rosenberga a Adolfa Hitlera vznikla ideologie opirajici se

0 mytus Cisté rasy tzv. arijcQ, tedy plvodnich Evropan, kterd méla byt nejlépe uchovana
v germanskych narodech, zejména v Némecku. V ndvaznosti na antisemitskou viru v Zidov-
ské spiknuti véril Adolf Hitler v déjinnou Ulohu germanské rasy, ktera ma jednou provzdy
zlikvidovat zidovské nebezpedi a ocistit Evropu, potazmo cely svét, od této rasové zhouby.
V roce 1933 se Hitler dostal k moci a jiz v roce 1935 byly pfijaty tzv. norimberské zakony,
které definovaly pojem ,2id” a postaveni Zid(i v Némecku a které znamenaly pocatek je-
jich vylucovani ze spolec¢nosti, konkretizované postupné vyddvanymi rasové motivovanymi
protiZidovskymi nafizenimi. Hitlerova rasova politika vyvrcholila v tzv. ,kone¢ném reseni”
Zidovské otazky, které spocivalo ve snaze o fyzickou likvidaci Zida. Po valce byl tento naci-
sticky pokus vyhladit Zidy nazvén holocaustem. Jde o nejhorsi projev rasismu, ktery lidstvo
dosud poznalo.

Po zku3enostech druhé svétové valky a pod tlakem nového zkoumani byla vétsina teorii
~Vvédeckého rasismu”, socidlniho darwinismu a eugeniky opusténa jako nevédecka a v sou-
Casné dobé fada védcd odmita koncept rasové kategorizace jako takovy.

Soucasny rasismus

| v soucasnosti existuje tradi¢né chapany, biologicky rasismus, pfestoZe neni zdaleka tak
rozsifen, jako tomu byvalo dfive. Bélossky biologicky rasismus, se kterym se v Evropé
setkavame nejcastéji, se projevuje jako presvédceni o ,biologické nadrazenosti” bilého
etnika (rasismus ale samoziejmé existuje i u neevropskych etnik). Tyto myslenky vychazeji
Castecné z praci teoretik( védeckého rasismu 19. stoleti (Gobineau, Chamberlain), opiraji
se vsak spiSe o nékteré aktudlni védecké vyzkumy (jako napfriklad kniha Bell Curve americ-
kych autord Murraye a Herrnsteina o rozdilech IQ ¢erného a bilého etnika v USA, srovnej
téZ Tabu v socidlnich védach, Petr Bakalar, Praha 2003). Tyto nazory jsou vsak v soucasnosti
vétsinové odmitany, a to i védeckou komunitou, kterd mnohdy zpochybriuje samotnou
biologickou existenci ras.
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Zdroj: V. A. Snétkov — A. M. Zinin — I. F. Vini¢enko, Antropologické typy.
Policejni prirucka k urcovani ndrodnosti. Ministerstvo vnitra SSSR, 1970

2.3.2. Kulturni rasismus

Stigma nacismu nuti moderni rasisty vyhybat se oznaceni rasista a vede je k hledani novych
pristupd, které by jim umoznily hlasat nerovnost ras, aniz by je to politicky ¢i spolecensky
diskvalifikovalo. Jeden z téchto pristupl predstavuje kulturni rasismus, ktery vznika pou-
kazovanim na udajné hluboce zakorenéné kulturni odlisnosti jednotlivych etnik. Poukazo-
vanim na tyto rozdily Ize ospravedIriovat negativni postoje vici konkrétnimu etniku jako
celku, aniz by bylo nutné sahat k rasovym teoriim. Diky tomu kulturni rasismus dnes velmi
Casto nahrazuje rasismus biologicky.

Kulturni rasismus vychazi z presvédceni, Ze pfisludnici jinych ras jsou primarné pfislusniky ji-
nych kultur, které nejsou kompatibilni s evropskou kulturou a civilizaci. Tento druh rasismu
se obvykle spojuje s vieobecnéjsi xenofobii, zamérenou obecné vici viem cizincdm. Ta se

v jednotlivych zemich obvykle poji s averzi vici konkrétnimu etniku, kterému je kladeno za
vinu zhor3ovani ekonomické situace (, cizinci ndm berou praci”) a parazitismus (nemajetni,
malo vzdélani a jazykové Spatné vybaveni pFistéhovalci se ¢astéji dostavaji do ,zachytné
socialni sité”). To je obvykle jesté umocrfiovdno kulturnimi, socidlnimi a nabozenskymi od-
liSnostmi, které tyto skupiny zfetelné oddéluji od majoritni spole¢nosti. Nékdy dochazi i ke
ztotoznéni této kulturni odliSnosti s konkrétnim negativnim jevem spojovanym s nékterymi
nositeli této kultury (muslimové jsou fundamentalisti, Romové kradou apod.), coz ve svém
dusledku obvykle vede k odmitani této kultury jako takové.

2.3.3. Racialismus

Protoze termin rasismus je v soucasné dobé chapan negativné a oznaceni ,rasista” je
pejorativni, hledaji moderni rasisté cesty, jak se tohoto oznaceni zbavit. Jednou z nich

je i pouzivani slova ,racialista” namisto rasista. Racialismus je smér, ktery tvrdi, Ze mezi
rasami existuji dané a neprekonatelné rozdily, ale vyhyba se oznaceni nékteré rasy za nad-
fazenou. PoZaduje ale striktni segregaci (oddéleni ras) pod zaminkou zachovani diverzity
a kulturniho dédictvi. Tento termin se ale objevuje témér vyhradné jen v prostredi rasistic-
kych a neonacistickych organizaci a jasna délici ¢ara mezi rasismem a racialismem v podsta-
té neexistuje.



2.4. Fasismus

2.4.1. Historie

Pojem samotny pochdzi od latinského slova ,fascis”, svazek, coz odkazuje k pavodnimu
symbolu, kterym se ve starovékém Rimé oznacovali UFednici, tzv. liktoFi, a liktorsky svazek
prutd s vetknutou sekerou se stal také oficialnim symbolem fasismu.

Poprvé se fasismus dostal k moci v Itdlii. V roce 1919 Benito Mussolini (1883-1945) zalozil
organizaci Fasci italiani di combattimento, kterd se v roce 1921 pfeménila na politickou
stranu Partito nazionale fascista. V roce 1922 po tzv. pochodu na Rim ziskal Mussolini moc
ve staté a byl jmenovan ministerskym predsedou. Do roku 1926 trvalo v Italii obdobi tzv.

zdkonné diktatury, ale v roce 1926 byla vyhlasena fasisticka diktatura s vlddou jedné strany.

Italie se stala vzorem pro nastupuijici nacistické hnuti v sousednim Némecku, aviak Mussoli-
ni si dlouho udrzoval od Hitlera odstup. Pred vdlkou se Itdlie stala spojencem Némecka, do
valky samotné nicméné zdsadnim zplsobem nezasahla a v roce 1943, po invazi Spojenct
na jih Italie, Mussoliniho vlada 25. ¢ervence padla.

Fasismus se dostal k moci pravdépodobné diky Sirsi shodé priznivych okolnosti. Jednu

z nich predstavovala nestabilita novych demokratickych rezima, vycerpdni tradi¢nich
demokratickych statd po prvni svétové valce, ekonomicka krize a v neposledni fadé i vliv
bolsevické revoluce v Rusku, kterd vedla k obavam stfednich a vyssich vrstev v celé Evropé
z rozsifeni socialni revoluce a kterd tak nepfimo probouzela ochotu téchto tfid podpofit
faSismus a nacismus, jez si vytycily boj proti komunismu jako stéZejni bod svého programu.

2.4.2. Ideologie

Pocatky italského fasismu spadaji do obdobi italského risorgimenta a vyristaji z anti-mate-
rialistického idealismu, nacionalismu a revolty vici méstakam. Za klicové pojmy pro italsky
fasismus lze oznacit tfi zakladni momenty: odmitani myslenek rovnosti (odmitnuti jak
liberalismu a demokracie, tak i komunismu), integralni nacionalismus a totalitni stat.

Politicky fasismus vychazi z kombinace myslenek syndikalismu, totalitniho statu a Sovi-
nismu. Odmitd liberalni demokracii s jeji definici statu coby instituce uréené k ochrané
individudlnich prav a vnima stat jako prirozené spolecenstvi vychazejici primarné z naroda.
Stat je naopak pro fasisty hodnotou sam o sobé. Totalitni stat mél byt Iékem na neduhy
demokracie.

Namisto systému politickych stran zaved| fasismus politicko-ekonomicky systém nazyvany
korporativismus, ktery mél svij predobraz ve stfedovékém cechovnim systému. Spolec-
nost méla byt organizovana v jednotlivych korporacich (odborovych organizacich) podle
pracovniho zafazeni. Korporace mély prekonat roztfisténost politické scény a nahradit ji
pfirozenou stratifikaci podle zaméstnani. Zaroveri mély korporace plnit i ekonomickou roli
a urcovat smér vyroby podle informaci svych odborniku. V zésadé Slo o koncepci odboro-
vych svazu, kterou Mussolini okopiroval od syndikalisty George Sorela. V praxi viak vladl
Mussolini sdm a viechny pomocné instituce — korporace, parlament i fasisticka rada - slou-
zily pouze k podpore jeho moci.

Na rozdil od nacismu se v Italii pfili§ nedafilo antisemitismu. Na Hitler(v natlak sice byly
pfijaty rasové zakony, ale jejich zavadéni do praxe bylo na rozdil od Némecka velmi vlazné.
Rasismus jako takovy neni pro italsky fasismus nijak typicky a ukazuje, ze fasismus (nikoli
nacismus) muze fungovat i bez tohoto atributu.

2.5. Nacismus

Nacismus vznikal ve stejné dobé jako fasismus a pod jeho vlivem, ale jeho cesta k moci byla
podstatné delsi a v kone¢ném dusledku se od fasismu v mnoha ohledech vzdalil.

2.5.1. Historie

Predchiddkyné nacistické strany vznikla v roce 1919 pod ndzvem Némecka délnicka strana
(Deutsche Arbeiterpartei, DAP) pod vedenim Antona Drexlera. Do této strany vstoupil ve

stejném roce i Adolf Hitler, plvodné jako informator némecké armadni rozvédky, a stal se
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$éfem propagandy. V roce 1920 zménil nazev strany na Nacionalné socialistickou némec-
kou délnickou stranu (Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei, NSDAP) a v roce 1921
prevzal ve stran& moc. V roce 1923 se pod vlivem Gspé&sného Mussoliniho ,, pochodu na Rim”
pokusil v Bavorsku o tzv. , pivni puc”, ten viak byl potlacen. Hitler sam byl zatéen a odsouzen
k péti letdm vézeni, avak byl propustén jiz v roce 1924. B€éhem svého uvéznéni napsal knihu
o svém Zivoté a svych politickych idejich nazvanou Mein Kampf (MUj boj), ktera se stala
zakladnim kamenem nacistické ideologie. Po propusténi se Hitler vzdal pokusl o nésilné
prevzeti moci a rozhodl se ziskat moc legalni cestou. Pfesto viak NSDAP disponovala ozbro-
jenym k¥idlem. Jednak 3lo o jednotky SA (Sturmabteilung - Gitocné oddily), urcené oficialné
k ochrané demonstraci a verejnych akci NSDAP, v praxi viak ¢astéji k rozbijeni volebnich
schizi opozi¢nich politickych stran, a jednak o oddily SS (Schutzstaffel - ochranné sily), fun-
gujici jako Hitlerova osobni straz. V roce 1932 ziskala NSDAP ve volbach 37,4 % hlasu a stala
se nejsilngjsi stranou v parlamentu a o nékolik mésict pozdéji nastoupil Hitler do uradu
fisského kanclére. Po nastupu NSDAP k moci se mu podafilo legdlni cestou vytvofit politicky
systém jediné strany v cele s viidcem (Fiihrerem).

V roce 1935 nasledovalo pfijeti tzv. norimberskych zakonli namifenych zejména proti
Zidovské komunité. Jednalo se o zru$eni némeckého obé&anstvi pro Zidy a zdkaz smisenych
manzelstvi, které odstartovaly vinu legalnich perzekuci, vrcholici v roce 1938 rozsahlym
pogromem nazvanym ,Kristalova noc” (ndzev pochazi z mnozstvi stiept z rozbitych vyloh
Zidovskych obchodu).

Od roku 1938 vyvijelo nacistické Némecko expanzivni aktivity, které vyvrcholily v roce 1939
vypuknutim druhé svétové valky. BEéhem ni se naplno rozbéhly také eugenické programy,
smérujici k ,,ocisténi” némecké rasy od nezddoucich prvkd, coz v praxi obnaselo nasilné
sterilizace ¢i pfimou fyzickou likvidaci nezaddouciho obyvatelstva. Nejrozsahlejsi z téchto
aktivit zahrnovalo tzv. ,,kone¢né FeSeni zZidovské otazky”, jehoz cilem bylo vyhlazeni Zidov-
ského etnika na vech uzemich ovlddanych nacisty.

Na konci valky, v dubnu 1945, spachal Adolf Hitler sebevrazdu. V letech 1946-1947 probéhl
v Norimberku soud s prominentnimi nacisty, ktery odsoudil nacismus jako zlo¢innou ideo-
logii. Dodnes je propagace nacismu v evropskych statech zakazana.

2.5.2. Ideologie

Jasné definovat nacistickou ideologii je jesté slozZitéjsi nez v pfipadé fasismu. Dodnes se na-
priklad vedou spory o to, zda se ma nacismus zaradit spiSe do pravicové, nebo levicové ¢as-
ti politického spektra. Samotny nazev strany, obsahuijici slova jako socialisticka a délnicka,
naznacuje priklon k levici. Popreni principu rovnosti a podpora velkokapitalu zase ukazuji
na radikalni pravici a zarazeni na levici fakticky popiraji. Stejné tak se vedou spory o to,
zda je nacismus barbarskou ideologii a reakénim vyboceni z jinak pokrokového evropského
mysleni, anebo jde jen o postupy typické pro moderni evropskou politiku dovedené do
extrému.

S fasismem ma nacismus mnoho spolecného. Stejné jako fasismus i nacismus vychazi na
jedné strané z odmitnuti myslenek rovnosti a z integralniho nacionalismu. V nékolika
momentech se vSak od fasismu lisi. Prvni odliSnost spociva v pristupu ke statu. Na rozdil od
fasismu nacismus stat nijak neadoruje. Co oproti tomu naopak akcentuje velmi vyrazné, je
otazka krve, respektive rasy. Rasa byla pro nacismus naprosto klicovou zaleZitosti a v této
véci spociva druha vyznamna odlisnost od fasismu.

V praxi se pak nacisticka ideologie proménila ve viru v pokrok prostfednictvim agrese

a v presvédceni o nutnosti a blahodarnosti rasového konfliktu v mezindrodnim méfitku,
jehoz vyusténim bude zni¢eni podradnych ras a stvoreni nového ,nadclovéka”. V nacismu
také vyznamné rezonuje dobovy zajem o okultismus a esoterismus. Nalezeme v ném i jisty
druh iracionalismu, obsahujici viru v rasovy mytus, odkazy ke starogermanskym bohdm

a odpor k moderni spolecnosti. Soubézné nacismus vychazi i z nékterych prvkl socialismu
a vyuziva rétoriku antikapitalismu a revolucné-idealistického nadseni. Zejména v pocatcich
své existence NSDAP pouzivala vyrazné antikapitalistickou a revoluéni rétoriku, coz vedlo
nékteré historiky (zejména konzervativni) k tvrzeni, Zze nacismus je v zasadé ultralevicové
hnuti. Problém predstavuje skutecnost, Zze v okamziku, kdy se Hitler dostal k moci a upev-
nil své postaveni, okamzité potlacil ,ultralevicové” prvky v NSDAP volajici po uskute¢néni



revoluce a nadale se orientoval na velkokapitél, coz vedlo opétovné nékteré jiné historiky
(zejména marxistické) k tvrzeni, Ze nacismus je pouze extrémni formou kapitalismu, kterd
pFichazi ke slovu tehdy, kdyz je nebezpe¢i komunistické revoluce pfilis silné. Rada historikd
si také viimla, Ze existovaly vyznamné rozdily mezi hldsanou nacistickou ideologii a pro-
vadénou praxi. Hlavnim cilem nebyla ideologicka Cistota, ale v prvni fadé uchopeni moci

a pozdéji vitézstvi Némecka ve vélce. Nicméné prostor agresivniho az fanatického antise-
mitismu Hitler neopoustél az do samotného konce.

2.6. SOUCASNA KRAJNI PRAVICE

Po padu fasistického rezimu v Italii a nacistického rezimu v Némecku sice doslo k me-
zindrodnimu odsouzeni fasismu, respektive nacismu, ale nezmizeli ani jejich privrzenci

z obdobi Mussoliniho a Hitlerovy vlady, ani myslenky samotné. Od konce valky se neustale
objevuji riizné skupiny, které se na obé ideologie snazi navazovat. Pro ideologicky ramec
jejich aktivit se vzil ndzev neofasismus, respektive neonacismus, pripadné obecné extrémni
¢i krajni pravice. V poslednich letech se ke krajni pravici pocitd jesté pravice populisticka,
ktera casto vyuziva antiimigrantskou a homofobni rétoriku, avsak distancuje se od fasismu,
respektive nacismu.

2.6.1. Ideologicky zaklad soucasné krajni pravice

PrestozZe existuje v celosvétovém méfitku i u nas zna¢né mnozstvi rlznych ultrapravicovych
uskupeni, kterad se v mnoha ohledech odlisuji, Ize je viechna na zakladé jejich politického
programu zaradit do tfi zakladnich skupin: reakéni populisté, neofasisté a neonacisté. Pro
Uplnost je tfeba fici, Ze ndzory vsech tfi skupin se v mnoha pripadech doplnuji ¢i prekryvaji
a zadna presna délici ¢dra mezi nimi neexistuje. Nékteré postupy pripisované zde jedné
skupiné se proto mohou objevit také u skupiny druhé, ve velmi vSeobecné roviné vsak toto
rozdéleni funguje.

Je pochopitelné, Ze rasistické, xenofobni a antisemitské postoje nejsou pfislusniky Fady
krajné pravicovych skupin nazyvany (alespori navenek) pravymi jmény a obvykle jsou shr-
novany pod zastupny termin ,vlastenectvi”. To se tykad zejména skupin, které |ze zaradit
mezi reak¢ni populisty a ¢aste¢né i mezi neofasisty. Vlastenectvi je u nich odvozovédno

od ndrodni historie, kterd je vykladana zkreslené a jednostranné s akcentem polozenym
pouze na nékteré jeji aspekty. Naopak byva vyzdvihovan aspekt antikomunismu a boje
proti levicovym sildm obecné (i kdyZ toto oznaceni mlze byt velmi pruzné) a boje proti
»Zvracenostem”, jaké predstavuji narkomani nebo homosexualové. V téchto momentech
se obvykle shoduji vsechny tfi proudy soucasné krajni pravice.

2.6.2. Populismus

Populismus neni politickd ideologie. Populismus predstavuje styl politické propagandy,
ktery se obraci na ,,obycejného ¢lovéka”, jehoz slibuje ochranovat pred , zkorumpova-
nymi politickymi elitami” a ,statni byrokratickou masinérii” na jedné strané a na druhé
strané mu nabizi rychla a jednoducha feseni stavajicich spolecenskych problémd. Fixace na
~Oobycejného ¢lovéka” je pro populismus klicova, schopnost dosahovat slibovanych reseni
diskutabilni. Populismus se ¢asto spojuje s radikalnimi az extrémnimi politickymi nazory,
avsak z obou politickych kridel. Existuji proto pravicovi i levicovi populisté. Populismus lze
ovéem opravnéné vnimat jako politickou techniku, kterou do urcité miry pouzivaji viechny
politické strany, v¢etné etablovanych. Populismus se zaméfuje na lidské emoce, zejmé-

na strach (z imigrantd, narkomant, homosexual(l, komunist/fasistd, islamu atd.) a z néj
vyplyvajici touhu po poradku a spravedInosti, které slibuje dosdhnout razantné a silou.
Silova feseni jsou pro populismus také typickd — trest smrti pro drogové dealery, trestnost
homosexuality, zdkaz urcitych politickych stran (obvykle komunistd), tvrdé tresty pro ko-
rupcniky a uplny zakaz imigrace patfi ke standardnimu vybaveni stran tohoto typu.

2.6.2.1. Reak¢ni populisté

Pravicovy (reak¢ni) populismus se objevuje v Evropé od sedmdesatych let 20. stoleti, pfi-
¢emz prvni strany tohoto typu byly spojeny zejména s ekonomickym liberalismem a od-
porem vUci vysokému zdanéni. Tato prvni generace populistickych stran viak byla zahy
nahrazena novym typem pravicového populismu, ktery se zaméroval vice na nacionalis-
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mus a otazky spojené s odporem vici imigraci, jenz se stal do budoucna hlavnim pozna-
vacim znamenim stran tohoto typu. Postupujici globalizace podnitila u jisté ¢asti Evropant
priklon k nacionalismu. Imigrace, ¢astecné vyvoland pfimo jednotlivymi evropskymi staty

a ¢aste¢né podminénd ekonomicky (i kdyz napfiklad u byvalych kolonidlnich velmoci je mi-
grace obyvatelstva z kolonii do matefské zemé pouze logickym dusledkem kolonialismu),
se stala v Evropé politickym problémem, na kterém se prévé v casech globalizace daji velmi
dobre sbirat politické body. Od zacatku ,valky proti terorismu” je$té mnohem lépe. Proto
Ize prfedpokladat, Ze imigrace, obzvlast ve spojeni s hrozbou isldmu, zlstane jesté dlouho
v repertodru populistd i neofasistd a neonacist.

Hlavni body programu pravicovych populistt se blizi programiim neofasistt a neonacistu.
Rozdil spocivd v tom, Ze v pravicové populistickych stranach se koncentruji lidé, ktefi maji
zajem o redlnou politickou ¢innost, zatimco mezi neofasisty a jesté vice neonacisty tento
moment ustupuje do pozadi. Z toho vyplyvaji i rozdily mezi pravicovym populismem a neo-
fasismem, i kdyz byva populismus nékdy hromadné zahrnovan pod oznaceni neofasismus.
Pravicové populistické strany balancuji na hrané legalnosti, coz jim pfindsi zajem médii,

a tim padem i potencialnich voli¢d, ale na druhé strané s sebou nese nebezpeci oznaceni
za politické extremisty, kterému se populisté vyhybaji. Proto se populisté obvykle strani
otevieného rasismu, poukazuji spise na kulturni odliSnosti oznacujice se za nacionalisty

a neofasismus a neonacismus vefejné odsuzuji, byt s protagonisty téchto skupin mohou
neverejné spolupracovat.

Jadro pravicového populismu tvofi obvykle odpor vii¢i imigraci, antikomunismus a snaha
o kulturni a ekonomickou sobéstacnost.

K nepfatelim populistl patfi v prvni fadé imigranti. Zvykem je poukazovat zejména na
pristéhovalce ze tretiho svéta a zarovern na ,nepfizplsobiva etnika” usazena delsi dobu na
uzemi statu, ale etnicky odliSna od majoritni spolecnosti, ktera predstavuji u nas Romo-
vé, v Némecku Turci, ve Francii Arabové a v Anglii Pakistanci. Tyto skupiny svou pouhou
pritomnosti na tzemi statu a ndroda zapficinuji podle populistt fadu problému (typické
priklady predstavuje nezaméstnanost, zlo¢innost a kulturni dezintegrita naroda), a jsou
tedy nezadouci. Odtud vyplyva volani po pfisné imigracni politice, uzavreni hranic a repa-
triaci, tfeba i nasilné.

Mezi dalSimi neprateli ultrapravicovych populistd najdeme politické skupiny, jako jsou
komunisté, anarchisté, socialisté, liberalové a humanisté, kterym populisté vycitaji rozklad
pfirozené socialni soudrznosti naroda. Komunisté navic sehrdvaiji roli ,obétnich berankud”,
vUci kterym je mozné se vymezovat radikalné a dostate¢né agresivné, aby to na jedné stra-
né uspokojilo militantni pfiznivce krajni pravice a zarover ve spole¢nosti nevyvolalo pouze
negativni ohlas.

Vedle politickych skupin stoji v fadé nepratel pravicového populismu i nadnarodni spolec-
nosti, at uz ekonomického (Svétova banka, Mezinarodni ménovy fond), nebo politického
(OSN, NATO, Evropska unie) charakteru. Jejich vina spociva podle ultranacionalistd v tom,
Ze jedni ekonomickymi a druzi politickymi prostfedky omezuji suverenitu naroda.

Konecné posledniho nepfitele predstavuji skupiny ,odpovédné” za moralni upadek
naroda. Zde se v souvislosti s ultrapravici obvykle hovofi pouze o problematice homosexu-
ality, prostituce a pornografie, ale zapomina se na to, zZe hlavnim Sifitelem téchto, podle
ultranacionalistd, ,,zvracenosti” ma byt hlavné televizni a filmovy pramysl, a to zejména
americky. Snaha o zachranu kulturnich hodnot, jak proti ,barbardm” z tretiho svéta, tak

i proti ,kulturnim barbardm” z USA, a poukazovani na moralni Upadek evropské spolec-
nosti patri téZ k oblibenym tématlm pravicovych populistd.

Typicky pfiklad skupiny ultrapravicového populismu predstavuje Front National Jeana-
-Marie Le Pena ve Francii, Freiheitliche Partei Osterreichs v Rakousku nebo Republikanska
strana a Narodni strana v ¢eském prostredi. Pravicové-populistické strany obvykle projevuji
ochotu spolupracovat do jisté miry s obdobnymi subjekty v zahranici, ale nemaji skute¢ny
zajem o vytvareni néjaké pevné mezinarodni struktury. Velmi ale usiluji o pronikani do
struktur etablované konzervativni pravice, se kterou je poji fada spole¢nych ideologickych
postulatl.



2.6.3. Neofasismus
Termin neofasismus oznacuje fasizujici skupiny vzniklé po druhé svétové valce. V mno-
ha ohledech ale panuje v pouzivani tohoto terminu nejistota, nebot je ¢asto pouzivan

velmi volné. Néktefi politologové pouzivaji termin ,neofasismus” obecné pro oznaceni
vsech ultrapravicovych skupin, véetné neonacistt. Jini odliSuji neonacismus, neofasismus

a pravicovy (reakéni) populismus. Situaci komplikuje i fakt, Ze ¢ast pfiznivcd krajni pravice
tyto nuance vibec nerozliSuje a podili se na aktivitadch neofasistickych, neonacistickych

i populistickych. Navic se, jak jiz bylo feceno, fada aktivit viech zminénych sméra prekryva,
stejné jako se prekryvaji postupy, plvodné typické pouze pro jeden smér (typicky se to tyka
antisionismu, ktery je vyuzivan jak neonacisty, tak i neofasisty a obcas i populisty).

Skupiny tohoto zaméreni se obvykle neodvolavaji na Mussoliniho Italii, ale spiSe na
Frankovo Spanélsko, Salazarovo Portugalsko, Chile za vlady generéla Pinocheta a mistni
pFedstavitele fasistického politického proudu (v pfipadé Cech jde zejména o osobu gene-
rala Radoly Gajdy a Narodni obec fasistickou). Casté jsou u nich kontakty s kiestanskymi
fundamentalisty a intelektudlné ladénymi skupinami nacionalistického ¢i konzervativniho
charakteru, diky kterym se jim ¢astecné dafi vstupovat do politického mainstreamu.

Neofasismus navazuje na puvodni fasismus, respektive na ty jeho prvky, které jsou v sou-
Casné dobé akceptovatelné. Neofasisté tedy obvykle nezdlrazruji totalitni povahu svého
uceni a casto se vyhybaiji i propagaci nasili. Diky tomu se dostavaji na pozice velmi blizké
konzervativnimu nacionalismu, s nimz sdileji fadu postulatd.

Politicky jde o ideologii stojici zejména na myslenkach nacionalismu, respektive Sovinismu,
antikomunismu a antidemokratismu, pficemz kazda z téchto myslenek zahrnuje nékolik
dalsich navazujicich ideji. PGvodni Mussoliniho boj proti demokracii je ale u neofasistt ob-
vykle nahrazen kritikou nepruzného parlamentniho systému a poukazovanim na politické
korup¢ni aféry, nebot oteviené zpochybriovani demokracie je v Evropé obvykle nezdkonné.

Nacionalismus byva u neofasistl chapan exkluzivné a obvykle i expanzivné a definuje se
zejména v opozici vici ostatnim narodim. Logicky z néj pak vyrlsta rasismus, ktery u his-
torického fasismu ponékud chybél. Nacionalismus se zde propojuje s xenofobii a rasismem
ve smyslu odmitani imigrantd, respektive cizincl kvuli odlisné kulture, destruktivné plsobi-
ci na mistni kulturni zvyklosti.

Hlavnim krédem neofasistUl je silny, zdravy a nezavisly narod ve vlastnim silném staté. Pro-
to neofasisté ostre vystupuji jak proti nadnarodnim organizacim (politického i ekonomické-
ho charakteru), tak proti imigraci, zejména ze zemi tfetiho svéta. Jejich rétorika ma proto
vyrazné xenofobni a rasisticky charakter, ale napriklad antisemitismus, ac¢ pfitomny, nemusi
byt vyraznéji akcentovan. Pfesnéji feceno, neofasisté se obvykle vyhybaji jak biologickému
rasismu (a stavi radéji na kulturnich rozdilech), tak i otevienému antisemitismu, a nahrazuji
ho radéji antisionismem, tedy kritikou politiky Statu Izrael.

Do podobné kategorie spadd i neofasisticky odpor k narkomanii a homosexualité. Trest
smrti pro drogové dealery a postaveni homosexuality mimo zdkon patfi ke standardni
vybavé neofasistické politiky.

Neofasisté ostre vystupuji proti konkurenénim politickym ideologiim, zejména levico-

vym. Komunismus vnimaji jako zvraceny systém ve vsech podobdch a jeho stopy nalézaji

i u dalSich stran, zejména socialistického typu. Komunismus podle neofasistl predstavuje
ten vibec nejhorsi rezim, jaky kdy existoval, a proto je nutné proti nému vystupovat, a to

i silou. Toto silové rfeseni ale byva obvykle akcentovano spise v historickém kontextu. Neo-
fasisté obhajuji povstani generala Franka proti republikanské vladé ve Spanélsku, stejné
jako Pinochetlv puc v Chile proti socialistickému prezidentu Allendemu, ale vici soudobym
komunistdim byvaji opatrnéjsi, nebot propagace nasili je v Evropé obvykle postizitelna
zdkonem.

Konecné ani demokracie nepredstavuje podle fasistt funkéni model fizeni spole¢nosti
a je tfeba ji nahradit modelem vykonnéjsim. Etablované politické strany podle neofasistt
nereprezentuji skute¢nou vili ndroda a jeho obc¢and, nebot jsou ve vleku nadnarodnich
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ekonomickych gigantd, ktefi jim diktuji své podminky. Fasisticky model spolecnosti oproti
tomu vychazi z principu korporativismu neboli stavovstvi, ktery by mél statu zajistit Siro-
kou a zcela jednotnou zdkladnu obcand, zbavenych rozkladného vlivu politickych stran,
jejich organizaci v profesnich komorach (stavech).

Casto nalézame u skupin tohoto typu diiraz na kfestansky rozmér evropské kultury, bézné
je (spide v ciziné nez v Cechéch) i propojovani s ultrakonzervativnimi kfestanskymi funda-
mentalisty.

Klasickym pfikladem neofasistického uskupeni byvala italska MSI (Movimento sociale
italiano), kterd existovala od roku 1946 do roku 1995, kdy ji rozpustil jeji tehdejsi predseda
Gianfranco Fini a zaloZil na jejich troskdch novou stranu Alleanza Nazionale, ktera se od
fasismu distancovala. Do stejné kategorie spada i Spanélska Falanga. V ¢eském prostredi se
mezi fadizujici skupiny obvykle Ffadi Vlastenecka fronta, oviem ta se od podobného oznace-
ni distancuje.

Teoreticky by bylo mozné zaradit sem i skupiny Narodni korporativismus a Autonomni na-
cionalisté, které se formalné pohybuji na hrané nacionalismu a neofasismu, avsak u obou
skupin nachdzime dlouhodobé pevné vazby na neonacistickou scénu, které naznacuji, ze
prezentovany nacionalismus je spiSe zastérkou skryvajici neonacistické jadro.

Neofasistické skupiny nejsou tak ostfe oddéleny od zbytku spolec¢nosti jako neonacisté.
Sami neofasisté se nijak ze spole¢nosti nevydéluji, kontakty ovsem udrzuji jak s neona-
cisty, tak i s konzervativnimi nacionalisty. U téchto skupin existuje zfetelnd snaha o po-
litické etablovani, kterd je ponékud vzdaluje neonacistickému podzemi, které obvykle
o politickou ¢innost v pravém slova smyslu neusiluje. Neofasistické skupiny se vyznacuji
mnohem vétsim dirazem na politickou praci, zatimco subkulturni prostredi je pro né
vedlejsi.

Pavodni symbol italského fasismu fasces, svazek liktorskych prutl s vetknutou sekerou,
byva neofasisty uzivan jen zfidka, pravé diky jeho navaznosti na historicky fasismus. Cas-
t&ji se objevuji narodni symboly, pfipadné symbolika plament. Casto také voli neofasisté
pro vefejna vystoupeni jednotné obleceni, obvykle tmavé kosile z dlvodu historické
navaznosti.

Neofasisté se dostdvaji do sporu se skupinami neonacistické provenience ohledné na-
cionalismu. Neofasisté haji narodni stat, usiluji o jeho rast a vychazeji z Sovinistickych

a expanzivnich zakladu. Oproti tomu neonacisté nacionalismem pohrdaji, nebo presnéji —
pokladaji ho za prekazku ve sjednoceni bilé rasy a spolecného boje za pan-arijskou Evropu.
PrestoZe lze tento rozpor pokladat za zdsadni, obvykle nevede ke skutecné neprekona-
telnym spordm mezi obéma skupinami. Navic, jak jiz bylo nékolikrat zdGraznéno, rada
priznivcl krajni pravice nerozliSuje mezi neonacismem a neofasismem a podili se rovnym
dilem na aktivitach skupin obou ideologickych typU.

Neofasisté se nékdy dostavaji do sport se skupinami populistické pravice, obvykle kvuli
jejich akceptaci demokratického systému. Zde ale nejde o nijak zasadni rozpory a populis-
ticka krajni pravice se obvykle tési podpore neofasistd, at skryté nebo verejné.

2.6.4. Neonacismus

Hovofime-li o politické koncepci neonacismu, je nutné znovu prfipomenout jedno:
existuje nikoli nevyznamnd ¢ast neonacistd, pro néz tento termin nic neznamena, kteri

v takovychto terminech vibec neuvazuji a jejichZ pfiklon k neonacismu se mnohem spise
definuje na zakladé jejich subkulturni prislusnosti nez politického ndzoru. Na druhou
stranu existuje mezi neonacisty relativné uzka skupina vidcu, respektive ideologt, pro
néz jsou otazky politického charakteru zadsadni a ktefi je pouzivaji pro aktivizaci svych
sympatizantd. Ti se ale zaroven snazi vystupovat verejné takovym zplsobem, aby nebylo
mozné je z neonacismu obvinit. Casto se snazi vyvolat dojem, Ze zadny neonacismus ne-
existuje a jde pouze o spiknuti politikG a médii, ktefi se snazi ocernit ,jedinou skute¢nou
opozici”.



Neonacisté navazuji pfimo na hitlerovsky nacismus a okrajové se dovolavaji italského fasi-
smu ¢i jihoafrického apartheidu. Vyznamnou roli zde oviem hraji i proklamované navaz-
nosti pseudohistorického charakteru (neonacisté se casto odvolavaji na starogermanskou ¢i
keltskou historii), avsak i ty v zdsadé pouze kopiruji pavodni hitlerovskou doktrinu. Obecné
plati, Ze vymezeni neonacistické ideologie, véetné odkazl na historii, je vétSinové velmi
vagni.

| kdyZ navazuje neonacismus na plvodni nacismus, Ize ho redlné politicky vymezit jesté har
nez ostatni sméry uvnitf krajni pravice. V zasadé predstavuje neonacismus fuzi pan-arijské-
ho rasismu a antisemitismu s militantnim antikomunismem a odporem viici rovnostarstvi,
zahrnujicim jak liberalismus, tak demokracii, ktera ma byt nahrazena vidcovskym princi-
pem. Ideologicky navazuji neonacisté na rasovou koncepci Hitlerova Némecka a odlisuji se
tak, i kdyz spiSe jen nominalné, od neofasistt navazujicich na lokalni hlasatele fasizujicich
myslenek.

Militantni antikomunismus a odpor k demokracii spolu s volanim po spole¢nosti spravo-
vané vlidcem na korporativnim zékladé se shodné objevuji u neonacismu i neofasismu.
Odlisné je ale chapani nacionalismu. Neonacisté nekladou hlavni diiraz na néarod, nybrz na
rasu. Nejsou tedy nacionalisty v tom smyslu, v jakém se toto slovo obvykle chape, ale pred-
stavuji extrémni pfipad nacionalismu etnického, nebo presnéji rasového, protoze nejvétsi
dudraz kladou na ,spravny rasovy plvod”. Jsou militantnimi rasisty a antisemity a oteviené
se k tomu hlasi. Jinak oviem kopiruji neofasistické postupy bez vétsich problému.

Stejné jako neofasisté hlasaji i neonacisté odpor k imigrantlim, pozaduji trest smrti pro
drogové dealery a homosexualitu pokladaji za zvracenost, kterou je tfeba trestat. Obdob-
né pozaduiji i tvrdy postup proti komunistdim, i kdyZ v neonacistickém pojeti byva termin
+komunista” definovan velmi pruzné. Na rozdil od neofasistu se ale neonacisté nerozpaku-
ji sahat k nasili vlici tém, které oznacuji za své nepratele.

Neonacisté odmitaji moderni spole¢nost jako takovou a jejich cilem je vytvofeni ,nové
spolecnosti” na rasovém, pan-drijském zakladé. Hlavni zpUsob feSeni soucasné situace vidi
v rozpoutani tzv. ,RAHOWA", tedy Svaté rasové valky (z anglického Racial Holy War, jedna
se o slogan americké neonacistické organizace World Church of Creator, dnes pfejmeno-
vané na Creativity Movement) a ,Bilé revoluce”. Tato revoluce by méla zbavit svét Zidd

a jejich prisluhovacu z fad nizsich ras, zlikvidovat demokracii, liberalismus, humanismus

a komunismus a nastolit vladu arijct sjednocenych pod vladou Vidce. Silny vidce by mél
byt schopen prekonat ,chaos demokracie” a dat ndrodu pevné a jasné vedeni.

Velmi dulezité je pro neonacisty také budovani vlastni image. Neonacista je predstavovan
potencialnim pfiznivclim jako silny, hrdy a neohrozeny bojovnik, potomek davnych valec-
nikd, ktery s pozehndnim pravych boht bojuje za bilou rasu, proti vSem jejim nepratelam,
v prvni Fadé proti Zidam. Protivnika nelze napravit, jeho $patné jednani vychazi pfimo

z jeho pfirozenosti, z jeho genetického materidlu, z jeho krve. Takového protivnika je
pochopitelné nutno nejen porazit, ale vyslovené znicit, fyzicky vyhladit. Pro tento zpusob
vnimani reality je typicky i emocionalné zabarveny projev, ktery misty pfechazi do exalto-
vanosti, jeZ si nezada s pseudonabozenskym blouznénim.

Pomérné dobry priklad, jak tato ideologie mlze vypadat, ndm nabizi kniha Turnerovy
deniky (Turner Diaries) Williama Pierce, napsand pod pseudonymem Andrew MacDonald.
William Pierce byl aZ do své smrti v roce 2005 hlavou predni americké neonacistické organi-
zace National Alliance (jejiz ndzev a logo pouzivala také dnes jiz neexistujici ceska skupina
Narodni aliance). Ve své knize popsal fiktivni vale¢ny konflikt mezi americkymi neonacis-
ty a federdlni vldadou ovladanou Zidovskym spiknutim. Earl Turner, hlavni hrdina knihy,

je perzekvovan v souvislosti s nedovolenym drzenim zbrani a stdva se ¢lenem podzemni
organizace, ktera teroristickymi zptsoby bojuje proti vladé. Po vyhroceni konfliktu docha-
zi k obcanské vélce. Na obsazenych tzemich Turnerovi spolubojovnici popravuji vSechny
Zeny, které mély pohlavni styk s nedrijskymi obyvateli, a nasledné likviduji i vdechny rasové
mensiny. BEhem bojl je ¢ast USA zni¢ena nukledrnimi vybuchy a povstalci odpaluji jaderné
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rakety i proti Izraeli. V samotném zavéru knihy podnika Earl Turner sebevrazedny let, pfi
kterém atomovou bombou zni¢i Pentagon a zpeceti tak porazku mezinarodniho Zidovstva.

V Piercové knize se objevuji podobné motivy jako v dile Adolfa Hitlera. Stat neni pro neo-
nacisty skutecné dulezity, protoze v budouci arijské Fisi bude existovat jen vidce a jednot-
livi arijci. Bude-li nova spolecnost tvorena vyhradné arijci, neni mozné, aby v ni dochazelo
ke konfliktam. Nacisticky fad je zcela pfirozeny, a proto se bude spolecenstvi arijcCi po-
chopitelné a bez donucovani samo od sebe fidit tim nejlepsim moznym zplsobem. Hlavni
pFekazku na cesté k dosazeni tohoto cile pfedstavuji Zidé, kteFi ztélesnuji pfirozeného
nepfitele viech arijc, a ma-li byt nékdy dosazeno skutecné idealni spole¢nosti, je tfeba je
nemilosrdné vyhubit.

Knihou Turnerovy deniky se nechal inspirovat Timothy McVeigh, kdyz zadtocil v roce 1996
v Oklahoma City na federdlni budovu. Pfi utoku zahynulo 168 lidi.

2.6.4.4. Konkrétni pripady

Neonacisté sami obvykle nevytvareji politické strany, i kdyZ |ze vypozorovat inklinaci nékte-
rych predstaviteld neofasistickych stran k této ideologii. BéZnéjsi jsou pro né subkulturné-po-
litické skupiny, z nichZ nejvyznamnéjsi jsou zejména skupiny Blood and Honour a Hammer
Skinheads s mezinarodnim dosahem. V ¢eském prostiedi patfi mezi tyto skupiny zejména
neregistrovana organizace Narodni odpor a skupiny tzv. Autonomnich nacionalistu.

V poslednich letech Ize v3ak v Ceské republice pozorovat priklon &asti neonacistickych elit
k politické ¢innosti. Zda se, Ze neonacisté predstavuji hlavni rezervoar sil krajni pravice

a tuto skutecnost si dobre uvédomuji. Vyuzivaji toho, ze pokud bude chtit jakdkoli z legal-
nich skupin krajni pravice uspét, bude se muset dfive nebo pozdéji na neonacisty obratit.

2.6.4.5. Socialni zazemi

Neonacistické skupiny predstavuji segment relativné vydéleny z bézné spolecnosti. Jejich
fungovani se blizi modelu nabozZenskych sekt a znac¢nou cast své energie spotiebuji na
vlastni udrzeni a naslednou autoreprodukci. Spojujicim momentem téchto skupin neni ani
tak politika, jak jiz bylo feceno, ale spiSe subkultura. Nejdulezitéjsi roli zde hraje zejména
spolecné sdilena image (obleceni spratelenych médnich znacek) a tzv. white power music.
Na tomto misté je nutné zdlraznit, Ze hudebni skupiny maji pro neonacisty zcela zasadni
vyznam, a to v celosvétovém méritku. Hudebni skupiny formuluji a sifi ideologické posel-
stvi, na jejich koncertech dochdzi k setkavani radikald, navazovani kontakt a utuzovani
pocitu jednoty.

Zatimco neofasisté mohou mit teoreticky potiZze s navazovanim kontaktu se svymi kolegy
z cizich zemi praveé kvlli svému vypjatému nacionalismu, neonacisté takové potize nemaji.
Pro nositele pan-arijskych myslenek je dllezita pouze spravna krev a barva klze a na zemi
plvodu nezalezZi. Proto na rozdil od neofasistl tvofi neonacisté obvykle mezinarodni sité
organizaci (Hammerskins, Blood and Honour), které jsou neoficialni a sdruzuji predevsim
rasistické militanty z hnuti skinheads. Své nazory Sifi zejména pomoci svych casopisti
(zin0) a hudebnich skupin, Sirsi verejnost se tedy s nimi setka jediné diky nahodnému zob-
razeni v internetovém vyhledavaci a prostfednictvim médii. Nékteré skupiny ale voli cestu
neverejné aktivity zcela zamérné. Jde zejména o ty skupiny, které shromazduji finan¢ni
prostfedky na podporu neonacistickych aktivit.

2.6.4.6. Symbolika

Protoze pro neonacisty hraje v jejich sebeidentifikaci hlavni Glohu image, je symbolika
téchto skupin velmi propracovand. Pvodni nacistické insignie se ale objevuji jen zfidka,
nebot jsou v Evropé vétsinou zakazany. Symbolika neonacistickych skupin je zaloZzena na
nékolika oblastech: legalni symbolika Treti fiSe, zadstupné symboly, symboly zahrani¢nich
ultrapravicovych organizaci, nové vytvorené symboly, starogermanské symboly a subkul-

turni atributy hnuti skinheads.

Z legalni ¢i pravné nepostizitelné symboliky nacistického Némecka pouzivaji neonacisté
zejména tzv. barevny kanon €erna-bila-cervena (Schwarz-Weiss-Rot), tedy barvy nacistické
vlajky (a barvy vlajky pfedvymarského Némecka). Casto se také objevuji némecké valeéné
kiize.



Na prvnim misté mezi zastupnymi symboly stoji keltsky kFiz, ktery je uzivdn misto

vétsinové zakazané svastiky. Keltsky kfiz je symbolem tzv. ¢erné internaciondly, mezinarod-
ni organizace neofasistickych a neonacistickych skupin se sidlem ve Spanélsku.

Ze zahranicnich symbol( se v Evropé pouzivaji zejména symboly americké rasistické organi-
zace Ku-Klux-Klan a Afrikanského hnuti odporu z Jihoafrické republiky.

Mezi nové vytvorené symboly patfi hlavné znaky lokalnich organizaci a skupin (u nas
zejména Narodniho odporu).

Ze starogermanskych symbolU se vyuzivaji pfedevsim runové znaky (v Némecku je ale jejich
pouzivani omezeno) a vedle nich také obecné pohanské znaky starogermanského nabo-
Zenstvi, jako je napfiklad tzv. Thérovo kladivo. Tento ochranny amulet byval ve Skandina-
vii pouzivan stejnym zpusobem jako krestansky krizek a patfi zde dosud k velmi oblibenym
$perkdim. Samotny symbol nema Zadnou spojitost s nacismem ani s politickym extremis-
mem a objevuje se i u celé rfady dalSich skupin, které nemaji politicky charakter (novopo-
hanska hnuti, nékteré odnoze metalové scény atd.).

Vzhledem k tomu, Ze je celosvétové neonacistické hnuti uzce propojeno s rasistickou
odnozi hnuti skinheads, je logické, Ze i jeho symbolika je skinheadskou ovlivnéna. Image
samotnych neonacistil byva obvykle skinheadska ¢i polovojenska a fada skinheadskych
atributd, jako je tvar pisma oblibené skinheadské odévni znacky Lonsdale ¢i vaviinovy vé-
nec znacky Fred Perry, se v rdmci neonacistické symboliky objevuje i samostatné, nezavisle
na plvodnich znackach.

V poslednich letech pak prevlada v neonacistickych kruzich fixace na nové maédni znacky
spojené s neonacistickym prostfedim. Na prvnim misté jde o némeckou znacku Thor Stei-
nar. Ta se stala mezi neonacisty nesmirné oblibenou a de facto nahradila plvodni znacky
(Lonsdale, Fred Perry). Tento vyvoj Uzce souvisi se snahou neonacistickych aktivistd oprostit
se od skinheadské image, kterou pokladaji v 21. stoleti za pFitéz. Proto radi vyuzivaji civilné
vyhlizejici znacky, jako je Thor Steinar, Grassel nebo Nibelung.

Nejnovéji se v odivani prosazuje civilni vzhled a ¢erné obleceni podporujici tzv. black bloc, » black block

tedy momenty, které neonacisticka scéna prebira od svych protivnikd z fad radikdlnich
antifasista a anarchistd.

Neonacisté se vymezuji jak vici neofasistim, tak i vici populistim. Neonacisté vycitaji
neofasistim jejich vdzanost na narodni skupiny, ze které podle nich vyplyva roztristénost
arijského svéta. Vzhledem k celé fadé spolecnych postojl viak nebyva tento spor zasadni
a spoluprace mezi skupinami obou politickych typl existuje. V zasadé podobny vztah maji
neonacisté i k oficidlnim stranam pravicové populistického typu. Zde obvykle neexistuje
skutec¢na spoluprace, nebot politické strany se obvykle obavaji vefejného spojeni s neona-
cisty. Pokud ale neni toto odmitnuti vefejné spoluprace pfilis agresivni (v ¢eském prostredi
napfriklad doslo k velmi ostrému odmitnuti neonacistt ze stran ultrapravicové Narodni
strany), pak neonacisté tyto strany podporuji, jak pfi jejich vefejnych vystoupenich, tak

i voli¢skymi hlasy. K prolnuti obou subjekt’ doslo v pfipadé Délnické strany, kterd se ote-
viela aktivistdm Narodniho odporu.

Pfi srovnani neofasistické a neonacistické ideologie je ziejmé, ze zde existuji rozsahlé
podobnosti, které umoznuji prostupnost obou ideologii. Je také jasné, pro¢ néktefi autori
shrnuji obé ideologie pod jeden termin — neofasismus. Pfesto existuji mezi obéma sméry

i rozdily. Neofasisté upfednostriuji vlastni ndrod a jazyk, neonacisté krev a barvu pleti. Neo-
fasisté se obraci ke kiestanstvi, pfipadné ke krestanskému fundamentalismu, neonacisté

k starogermanskym legendam. Neofasisté ddvaji prednost politické propagandé, neonacis-
té pouli¢nimu nasili. Neofasisté se snazi pUsobit na konzervativni stfedni tfidu, neonacisté
na délnickou mladez. Neofasisté se dovoldvaji vlady zakona a tvrdé ruky, neonacisté volaji
po bilé revoluci.

Politicka rovina hraje u skupin z neonacistického prostredi relativné omezenou roli a obvykle
se omezuje na kopirovani postupt skupin neofasistické provenience. Redlné politické puso-
beni neonacistll neni obvykle nijak vyznamné. Podstatné dulezité;si je subkulturni ikonogra-



fie. Neonacisticka ideologie je pro vétsinu spolecnosti naprosto nepfrijatelnd, a proto je treba
ji nahradit prijatelnéjsi variantou se soucasnym zachovanim co nejvétsiho mozného poctu
defini¢nich znakd pro vlastni pfiznivce. Lze tedy fici, Ze pro neonacismus je typické zakryvat
své vlastni postoje za maskou neofasismu nebo nacionalismu. Pokud jedinci anebo skupiny
z tohoto prostfedi maji zdjem o proniknuti do realné politiky, méni své vystupovani podle
vzoru neofasistd a ultrapravicovych populistl. Realné se viak své viry nevzddvaji.

3. RADIKALNI LEVICE

Radikalni levice, alespori hovofime-li o zku3enosti z Ceské republiky, se od krajni pravice
vyznamné odlisuje. OdliSuje se v zasadé na vSech urovnich - pocinaje ideologii pres celko-
vy pohled na svét, socialni sloZzeni svych pfivrzencl az po vztah ke zbytku spolecnosti.

Je-li krajni pravice zaloZzena zejména na myslenkach autoritarstvi, pak krajni levice vychazi
(alespori nominalné) z myslenek rovnostarstvi. Diky tomu, Ze myslenka rovnosti je — nikoli

ve vsech svych podobdach, ale rozhodné v obecném slova smyslu — inherentni evropské kul-

ture 20. stoleti, je krajni levice obecné mnohem pfrijatelnéjsi nez krajni pravice. Také skupi-
ny spojované s krajni levici casto participuji na myslenkach, které jsou obecné pokladany za
prijatelné nebo vyslovené pozitivni (ekologie, prava zvirat, lidska prava, antifasismus). Diky
témto momentdm je hranice mezi krajni levici a zbytkem spole¢nosti nezretelna.

Ideologicky mlzeme rozdélit krajni levici na dva hlavni proudy, komunismus a anarchis-
mus. Oba pokladaji ¢lovéka za dobrého a stdvajici spolecnost za Spatnou, oba usiluji o jeho
osvobozeni, aviak kazda jinym zplsobem. Ideologie vychdazejici z komunismu sazi na cestu
revoluce vedené stranou profesionalnich revolucionard, jejichz role je vyznamna v obdobi
prechodu mezi kapitalismem a komunismem, béhem kterého budou stavajici ekonomic-

ké a spolecenské vazby zlikvidovany. Anarchismus naproti tomu véfi v emancipaci zdola

a v pfirozeny vznik svobodnych spolecnosti, které — at uz revolu¢né nebo evolu¢né — dosah-
nou premeény stavajici spolecnosti.

Samotny termin ,komunismus” predstavuje zastresujici pojem pro ideologie vychazejici
z marxismu. Karel Marx vychazel pfi formovani svého uceni z nékolika zdkladnich bodu.
Slo o otazky t¥id, tfidniho boje a vykofistovani.

Podle Marxe v kapitalismu existuji v podstaté jen dvé tfidy — kapitalisté (burzoazie) a dél-
nici (proletariat). BurZzoazie ovlada vyrobni prostfedky, diky nimz mlze vykofistovat tfidu
proletdr, kterd vyrobni prostfedky nevlastni.

Délnik pracuje a dostava od kapitalisty zpét ¢ast své prace v podobé platu. Tento plat
ovsem pokryva pouze naklady na jeho fyzické preziti, prestoze jeho prace prinasi vétsi zisk.
Zbytek zisku, nadhodnotu, si privlastriuje kapitalista, ¢imz délnika vykofistuje. Podle mar-
xistd burZzoazie nema zajem na zméné téchto podminek, nebot jejim cilem je maximalizace
zisku, coz neni mozné bez vykofristovani délnik(. Tento stav je trvaly a spor mezi obéma
tfidami nazyva Marx tfidnim bojem. Jeho cilem ma byt likvidace tfidniho rozdéleni spolec-
nosti a nastoleni novéno, spravedlivého zplsobu spravy spole¢nosti — komunismu.

Aby bylo mozZné garantovat skutec¢nou likvidaci vykoristovani, je nutné zajistit, aby jiz neexisto-
val tfidné rozdéleny svét. Tfidni rozdéleni je podle Marxe determinovano soukromym vlastnic-
tvim vyrobnich prostiedkd, a proto jedinym zplsobem, jak mu zabrénit, je likvidace instituce
soukromého vlastnictvi jako takového. Vyrobni prostfedky budou nadéle spole¢né a soukromé
vlastnictvi, tak jak ho chape kapitalismus, nebude existovat. Nové spole¢nost bude beztfidni

a také bezstatni. Stat je totiz podle Marxe pouze instituci hdjici zajmy burzoazni tfidy. Pokud
Zadna takova trida jiz existovat nebude, stat bude zbyte¢ny a odumre sam od sebe.

Nez viak realné komunisticka spole¢nost vznikne, bude ji pfedchazet prechodné obdobi,
kdy dojde ke zniceni vykoristovatelské tfidy pomoci diktatury proletariatu a k vytvoreni
podminek k pfechodu ke komunismu.



Marxovy predstavy vyznamnym zplsobem pozménil jeho nastupce Vladimir llji¢ Uljanov
(Lenin). Na rozdil od plvodni Marxovy teorie navrhl uceni o délnické avantgardé shro-
mazdéné v komunistické strané slozené z profesionalnich revolucionaft, kterd povede
masy proletaridtu do vitézné revoluce. Lenin nové definoval i otdzku pfechodného obdobi
mezi burZzoaznim statem a komunismem. Leninova vize socialismu a diktatury proletariatu
vychdzela z presvédceni, Ze jde vlastné o burZzoazni spolecnost a stat, pouze bez burzoazie,
kterou nahradi proletariat. ProtozZe se vSak Lenin nespoléhal na proletariat, ale na délnic-
kou avantgardu soustfedénou v komunistické strané, doslo ve skute¢nosti pouze k vyméné
elit, kdy pavodni burZoazni aparat byl nahrazen aparatem stranickym. V této podobé se jiz
marxismus-leninismus vyrazné lisil od pavodniho Marxova uceni. Po zasahu Stalina pak ofi-
cidlni linie SSSR a jeho vazal( pfipominala pGvodni Marxovy vize jen velmi omezené. Diky
tomu se objevila kritika této linie, jak vnitfni (trockismus, navazujici na leninské uceni), tak
pozdéji i vnéjsi, vychazejici z komunistickych stran v zapadni Evropé.

Komunistické strany se etablovaly v evropské politice mnohdy jako relevantni politicky
partner podilejici se na moci a vladeé, coz zpétné pulsobilo na jejich strukturu i ideologii,
ktera se vzdalila pdvodnimu radikdlnimu zaméreni. V prlbéhu sedmdesatych let 20. stoleti
doslo u vétsiny zapadoevropskych komunistickych stran k odklonu od Moskvy a ke snaze

o hledani vlastni cesty v reakci na nedemokraticky vyvoj v SSSR, umocnény udalostmi, jaky-
mi bylo potlaceni prazského jara, sovétska invaze do Afghdanistanu a vznik Solidarity v Pol-
sku. Zaklady tohoto procesu polozil Antonio Gramsci, ktery vyzyval komunistické strany

k legalnimu boji o reformy a odklonu od revolucnich postupl ve prospéch Sirsiho prechod-
ného obdobi bez diktatury proletaridtu. Soucasti reforem byla i politika SirSi spoluprace

s ostatnimi levicovymi stranami. Eurokomunismus se tak zacal pfiklanét k demokratické
tradici socidlnich demokratt, a do jisté miry tak kopiroval vyvoj v tabore socialistt z obdobi
kolem prvni svétové valky.

Po roce 1989 a zadniku Sovétského svazu padl nejvétsi garant komunistické politiky a zdalo
se, Zze komunismus ,,zemrel”. Komunistické strany sice existuji i nadale, avsak jejich pro-
gram je jen stinem revolu¢niho programu prvni poloviny 20. stoleti. Vétsina z nich akcep-
tuje do jisté miry spole¢nost volného trhu a jejich agenda se omezuje na kritiku nékterych
aspektl kapitalismu a nevold jiz po jeho likvidaci.

Revolu¢ni program si do jisté miry podrzely skupiny trockistt, avsak ty jsou v ramci Evropy
natolik margindlni, Ze v zdsadé postradaji jakykoli relevantni politicky vliv.

3.2. ANARCHISMUS

Anarchismus vznikal zhruba ve stejné dobé jako marxismus a vyznamné ovlivnil formujici
se délnické hnuti. Mezi jeho hlavni protagonisty patfi Pierre-Joseph Proudhon, Michail
Bakunin, Petr Kropotkin a Errico Malatesta.

Anarchismus predstavuje specifickou formu spolecenské sebeorganizace, spocivajici v an-
tiautoritarstvi, dobrovolné dohodé a kooperaci. Spolecnost by podle téchto predstav méla
byt spravovdna bez donucovaci autority statu, respektive bez jakékoli donucovaci autority.
Anarchisté odmitaji predstavy, Ze stat ma nezastupitelnou funkci ve spolecenské organizaci
a Ze vladne se souhlasem obcand, obvykle vyjadfovanym ve volbach, ktery jeho vliadnuti
legitimizuje. Podle anarchistu si stdt uzurpuje pravomoci, jez vykonava predevsim ve svij
vlastni prospéch, a volby pokladaji za podvod, nebot podle nich neumoznuji redlnou zmé-
nu, ale pouze zménu v ramci statniho dozoru.

Anarchisticka teorie stoji na predstavé spolecnosti, kterd nebude fizena statem, ale bude
sestavat z federace samospravnych obci kooperujicich mezi sebou na zakladé volné doho-
dy. Takovéto zfizeni nebude ani statni, ani kapitalistické.

Anarchisté pokladaji marxismus za autoritarské uceni, které nemuze z principu vést k osvobo-
zeni lidstva, ale pouze k jiné formé jeho zotroceni. Na rozdil od leninismu anarchisté véfi, ze
skutecna revoluce musi pfijit zdola, od lidi, a nikoli od skupiny profesionalnich revolucionart.

V anarchistické ideologii existuji vedle sebe ¢tyfi relativné nezavislé politické teorie, které
predstavuji dva zakladni proudy anarchismu. Na jedné strané stoji anarcho-individualisté
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» skinheads

» hooligans
» punk

» multikulturalismus
» tradicionalisté

a na strané druhé anarcho-kolektivisté. Kolektivisté se dale déli na mutualisty, anarcho-
-syndikalisty a anarcho-komunisty.

PfestoZze ma jeho kolektivistickd vétev fadu spole¢nych bodu s klasickym marxismem, od
pocatku své existence spojeni s nim velmi razantné odmita a stavi se vi¢i nému do opozice.
Na druhé strané ale anarchistické skupiny (pfevazné v zapadni Evropé, v postkomunis-
tickych zemich to nebyva pfilis obvyklé) se skupinami ,komunistického” zaméreni casto
spolupracuji na dil¢ich kampanich.

V sedmdesatych letech doslo k renesanci anarchismu v rdmci punkového hnuti, které stalo
stejnym dilem na hudebnim i politickém vyjadieni odporu ke stavajici spolecnosti. Tato
podoba je také nejcastéji spojovana s anarchismem, takze je tato ideologie dnes obvykle
vnimana jako soucast punkové subkultury, byt jde o ideologii mnohem starsi.

Narustajici ekonomicka globalizace v druhé poloviné devadesatych let vyvolala novou vinu za-
jmu o radikalni ideologie, pficemz pravé anarchismus casto slouzil jako vzor nového usporada-
ni protestnich aktivit. V soucasnosti zahrnuje anarchismus siroké spektrum nazorovych proud,
kdy se vedle zakladnich typl anarchismu objevily i nové skupiny, spojujici anarchistickou teorii

s feminismem a environmentalismem. Mezi nejvyznamnéjsi soucasné anarchisty se pocita ame-
ricky lingvista Noam Chomsky, znamy svou nesmlouvavou kritikou americké politiky.

4. SUBKULTURY

Vyznamnou roli v ramci Sifeni politického extremismu hraji subkultury, diky nimz se ¢asto
politickd ideologie snadno $ifi mezi mladez, kterd tvofi vyznamnou ¢ast (ne-li vétSinu) pfiz-
nivca krajnich politickych postoji. Nejdulezitéjsi subkultury z tohoto pohledu tvofi skupiny
skinheads, hooligans a punk.

4.1. SKINHEADS

Ac je dnes slovo skinhead obvykle asociovéno se slovem ,fasista”, je skute¢nost mnohem
slozitéjsi. Skinheadské hnuti vzniklo na délnickych pfedméstich na konci Sedesatych let
v Anglii. Jeho vznik oviem vyznamné ovlivnili pristéhovalci z Jamajky, respektive jejich
vlastni mladeZnicka subkultura, tzv. Rude boys. Diky tomu vzniklo zcela origindlni hnuti
mladeze, které kladlo velky diraz na styl oblékani odkazujici k jeho délnickym kofentim,
na hudbu a kulturu tanciren, fotbalové fandovstvi a na nasili.

Prvotni skinheads se rekrutovali z obou ¢&asti — bélo3ské i ¢ernosské — britské délnické ko-
munity, pficemz zde jiz existovala animozita vici pfistéhovalclim z Asie, zejména z Pakis-
tanu. Rané hnuti skinheads ale nebylo rasistické v pravém slova smyslu a jen velmi tézko
bychom o ném mohli mluvit jako o hnuti politickém. Objevovaly se v ném sice prvky nacio-
nalismu a specifického rasismu, ale také prvky sociadlniho protestu a tfidni sebeidentifikace,
odkazujici spise k levicové ¢asti politického spektra.

Na druhou stranu je nutné zddraznit, Ze hnuti se od pocatku formovalo jako nasilné. Vy-
znamna cast jeho stoupencu se Ucastnila divackého nasili ve skupinach hooligans a pfrislus-
nost k tvrdému jadru fotbalovych fanousku byla pro skinheady typicka.

Hnuti prodélalo svij vrchol na konci Sedesatych let, zdjem o néj pak v britské spolecnosti
upadal (mimo Velkou Britanii se v té dobé jesté nerozsifilo). Zpét se vratilo az v poloviné
sedmdesatych let spolu s punkovou revoltou, s niz skinheads sdileli rebelantské nazory.
Soucasné se ale rozchazeli v otazkach politické profilace, ktera v té dobé nebyla u skin-
heads nijak jasnd, zatimco punkové hnuti smérovalo vyrazné , doleva”.

Diky témto pnutim se na konci sedmdesatych let a na zac¢atku prvni poloviny let osmde-
satych hnuti zacalo $tépit, aby se posléze rozdélilo do tfi skupin: rasistické, ne-rasistické

a anti-rasistické. Na jedné strané stdli skinheads ovlivnéni rasismem a politickym progra-
mem extrémni pravice, proti kterym zadhy zacali vystupovat skinheadi navazujici na plvod-
ni multikulturni zaklad celého hnuti a akcentujici spiSe levicové prvky uvnitf skinheadského



hnuti. Stranou celého konfliktu se snazili stat ,tradicionalisté” udrzujici ducha pavodné ne-
politického hnuti. PfestozZe se zahy vSechny tyto skupiny rozsifily po celé Evropé, rasisticka
vétev se stala , nejproslulejsi”.

4.1.1. Rasisté (neofasisté a neonacisté)

Rasistickou odnoz skinheads lze teoreticky dale rozdélit na neofasisty a neonacisty. Neofa-
Sisté se hlasi v prvni Fadé k nacionalismu, ktery pokladaji za zaklad spolec¢enského uspo-
radani, a dalezity je pro né boj proti imigrantdm a ,, barevnym”. Neonacisté oproti tomu
navazuji pfimo na tradici hitlerovskou, pokladaji se za arijce a nacionalismem opovrhuiji,
nebot podle nich rozdéluje bilé narody a stavi je proti sobé. DullezZita je podle neonacistd
barva kdze, respektive spravna krev. PfestozZe Ize toto déleni mezi rasistickymi skinheads
skutecné identifikovat, neznamena to, Ze jde o nesmifitelné soupere. Znacna ¢ast rasistic-
kych skinheads v jasnych politickych terminech vibec neuvazuje a ddlezité;si jsou pro né
subkulturni znaky hnuti, nasili a rasismus.

Z této odnoze skinheadského hnuti se celosvétové rekrutuje drtiva vétSina neonacistl
i vyznamna ¢ast pfiznivcl ostatnich ultrapravicovych uskupeni.

Vzhledem k tomu, Ze fakticka politicka aktivita této skupiny je velmi omezen4d, predstavuje
jeji hlavni projev zejména subkulturni ¢innost, spjatd v prvni fadé s plsobenim tzv. white
power kapel.

4.1.2. Ne-rasisté, tradi¢ni skinheads, apoliticti skinheads

Navazuji na plvodni, nepolitickou formu hnuti a odmitaji extrémni politiku jak pravico-
vou, tak levicovou. Dulezité jsou pro né subkulturni atributy (obleceni, hudba, fotbal)

a vlastenectvi, které oviem mUze preristat az do nacionalismu a Sovinismu.

Cast apolitickych skinheads se také kromé subkulturniho zékladu ztotoZiuje i s my3lenkami
antikomunismu, coz v kombinaci s nacionalismem mdze vést aZ k priklonu k extrémni pravici.
Naopak ale existuje i fada apolitickych skinheads, ktefi se hlasi k antirasismu a antifasismu.

2.1.3. Anti-rasisté (SHARP a RASH)

Vyvoj ¢asti skinheadského hnuti smérem k otevienému rasismu vyvolal reakci téch clent
hnuti, ktefi rasismus odmitali. Jiz v sedmdesatych letech se tak v Anglii objevili marxisticti
redskins (plvodné slo o ndzev hudebni skupiny). V poloviné osmdesatych let pak vznikla

v USA myslenka SHARP (Skinheads Against Racial Prejudice — Skinheads proti rasovym
predsudkim), ktera se rychle rozsitila do celého svéta jiz v podobé samostatné odnoze
hnuti skinheads. Jeji pfiznivci se pokladali za tradi¢ni skinheads, ale zdUrazrnovali svdj anti-
rasismus, ktery odvozovali od puvodniho, multikulturniho rdmce celého hnuti.

Pri potyckach obou znepratelenych tdbora v USA pocatkem devadesatych let bylo nékolik
skinheadl z obou stran politického spektra zabito, avsak americkym SHARP se v té dobé
podafrilo neonacistické skinheads v USA zatlacit do podzemi. V Evropé se nikdy nepodafilo
marginalizovat rasistické skinheady v takové mire jako v USA.

Pocatkem devadesatych let pak doslo ke vzniku tzv. RASH (Red and Anarchist Skinheads

- Rudi a anarchisticti skinheads), skupiny antirasistickych skinheads, ktefi se prfimo hlasili

k radikalné levicovému politickému kfidlu a rozsifovali pavodni koncepci redskins o mys-
lenky anarchismu. Tito skinheads navazuji na levicové prvky plvodniho hnuti ze Sedesatych
let — diraz na délnicky pdvod, odmitani konzervativni politiky — i na multikulturni koreny
hnuti, avSak kooptuji mezi tyto atributy i radikalni antifasismus a politické postoje blizké
komunistické levici ¢i anarchismu.

4.2. HOOLIGANS

Chuligani predstavuji mensinu fotbalovych fanouskd, ktera vyhledava nasilné strety s po-
dobné ladénymi pfiznivci soupere. Fotbalové chuliganstvi vzniklo v pribéhu Sedesatych

let v Anglii a odtud se v pribéhu sedmdeséatych let roziifilo do celé Evropy. Clenové téchto
skupin se casto rekrutuji z fad skinheads, ale obecné nelze hooligans oznacit za politickou
skupinu. Vétsina jejich aktivit se obvykle vztahuje pouze k fotbalovému nésili, kdeZto ¢in-
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» kapitalismus

» globalizace

nosti politickych skupin se obvykle neucastni. Na druhou stranu byla ale v minulosti zna¢na
¢ast hooligans néjakym zplsobem s ultrapravicovou scénou provazand, byt casto jen velmi
volné. V soucasné dobé existuji skupiny krajné pravicovych hooligans i skupiny nepolitic-
kych hooligans. Zarovern vznikaji i skupiny, které se zaméruji na levicovou ¢ast politického
spektra (nejvyznamnéjsim je hambursky klub St. Pauli, jehoz symboly prostupuji celou
evropskou levicové-subkulturni scénou), avsak jejich pocet je pomérné maly.

2.3. Punk

Hnuti punk vzniklo v poloviné sedmdesatych let v Anglii. Prvotni punk byl vyrazné nihili-
sticky az asocialni a vyuzival symboly anarchismu spise za ucelem Sokovat konzervativni
Britanii. Vedle néj ale zdhy vznikl i punk nepoliticky a také punk politicky, zaméreny radi-
kalné levicové. Béhem kratké doby vykrystalizovaly uvnitf punku dva hlavni proudy — po-
liticky (socialné kriticky) a nepoliticky (¢asto spojeny s apolitickou ¢asti hnuti skinheads).
Naprosto marginalni skupinu pak predstavuji pfislusnici tzv. nazi-punku, tedy neonacistt
s punkovou image.

Punkova subkultura od svého pocatku pritahuje rebelujici mladez, pficemz anarchismus
byva chapan v punkové subkulture jako synonymum absolutni svobody jedince. Adorace
svobody je také hlavnim tématem politickych punkovych kapel. Z absolutné chapané svo-
body jedince viak logicky vyrusta i odpor k institucim (zejména represivnim, jako je policie
a armada), statu, kapitalismu a v dnesni dobé i globalizaci.

Punkové hudba a image pritahuji nekonformni mladez, ale pouze jeji mensi ¢ast se akti-
vizuje v ramci radikalnich skupin. Punkové hnuti také ovlivnilo dalsi subkultury mladeze,
které nejsou primarné politické, jako je techno nebo hip-hop. Diky tomu neexistuje zadna
jasna délici ¢dra mezi punkem a dal$imi druhy hudby, coz punk velmi vyrazné odlisuje od
white power hudby, ktera stoji zcela oddélené od ostatnich Zzanru.
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EXTREMISMUS V CESKE REPUBLICE

Miroslav Mares

1. Uvop

Extremismus v Ceské republice existuje v nékolika rozdilnych ideovych variantach a pasobi
v riiznych organizacnich formach. V tomto textu budou po objasnéni pojmu extremismu
predstaveny jednotlivé formy domaciho extremismu a stru¢na pozornost bude vénovana

i extremismu cizincd. V podkapitolach vénovanych jednotlivym variantam extremismu
bude pfrislusna varianta nejprve v zakladnich rysech definovana a nasledné stru¢né charak-
terizovana jeji historie na uzemi ¢eskych zemi a poté bude popsano spektrum, které k ni

v soucasnosti nalezi v CR (soucasnosti je tfeba chapat stav na po¢atku podzimu 2012, je
tfeba mit na paméti, ze extremistické spektrum se vyviji). Na vybraném pfikladu z pravni
praxe bude demonstrovana jeji nebezpecnost. Jednotlivé formy extremismu jsou pojimany
na zakladé vymezeni autora tohoto pfispévku, aviak tam, kde je to mozné, se autor snazi
skloubit toto pojeti i s oficidlnim vymezenim v Ufednich dokumentech CR anebo mezi-
narodnich organizaci, kterych je CR ¢lenskym statem. Posledni ¢ast pFispévku se zabyva
vymezenim protiextremistické politiky v CR.

2. VVYMEZENi EXTREMISMU

Extremismus lze chapat jako bézné oznaceni pro cokoliv krajniho, vyhranéného ¢i vystfed-
niho, lze s nim vSak pracovat i jako s konceptualizovanym pojmem, ktery se vztahuje ke
specifické ideové pozici. Takto je vymezovan ve védecké sfére, v urednich dokumentech

a v nékterych pfipadech i v pravnich dokumentech (v CR viak pojem neni ,pravni” v tom
smyslu, Ze by se vyskytoval v zdkonech, |Ize jej vSak nalézt v nékterych internich normach
statnich instituci a v soudnich rozhodnutich). Pojem je pouzivan (vétSinou bez blizsiho
vymezeni) i v Zurnalistické sfére a v politické aréné jako pojem s negativnim zabarvenim,
slouzici k ostouzeni politickych protivnika (Mare§ 2003: 36). Zurnalistické a , politicko-bo-
jovné” pojeti nebudou v textu dale zohledriovana.
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Ve védecké sfére (predevsim v politologii) se o vymezeni extremismu vedou permanentni
diskuse. Cast vyzkumnik( preferuje pojeti extremismu jako jisté antiteze demokratického
Ustavniho statu, jini to vSak odmitaji s poukazy na neurcitost ¢i neakceptovatelnou norma-
tivnost tohoto vymezeni (Botticher, Mares 2012: 51). V nasledujicim textu vSak bude toto
vymezeni respektovano, a to nejen s ohledem na vlastni védecké zarazeni autora k pfislus-
nému sméru vyzkumu extremismu, ale i s ohledem na to, Ze se toto pojeti v zdsadé prekry-
va s vymezenim v Ufednich dokumentech CR i nékterych evropskych organizaci.

Ve vladni sféfe v CR byl extremismus v sou¢asné podobé& vymezen ve Zpravé o problematice
extremismu na Gzemi Ceské republiky v roce 2002, kterou vladda CR schvalila v roce 2003.
Na tuto definici odkazovaly i nasledujici zpravy a dokumenty se vztahem k extremismu,
véetné Strategie boje proti extremismu (poprvé byla pfijata v roce 2009).

Tato definice extremismu zni: ,,Pojmem extremismus jsou oznacovany vyhranéné ideologic-
ké postoje, které vybocuji z ustavnich, zdkonnych norem, vyznacuji se prvky netolerance,
a utod¢i proti zakladnim demokratickym ustavnim principlm, jak jsou definovany v ¢eském
ustavnim poradku. Mezi tyto principy patfi:

Ucta k praviim a svobodam ¢lovéka a ob&ana (¢l. 1 Ustavy),

svrchovany, jednotny a demokraticky pravni stat (¢l. 1 Ustavy),

nezménitelnost podstatnych nalezZitosti demokratického pravniho statu (¢l. 9 odst. 2
Ustavy),

volna soutéz politickych stran respektujicich zakladni demokratické principy a odmitaji-
cich nasili jako prostfedek k prosazovani svych zajmu (¢l. 5 Ustavy),

ochrana mensin pfi rozhodovani vétsiny (¢l. 6 Ustavy),

svoboda a rovnost lidi v distojnosti a pravech, nezadatelnost, nezcizitelnost, nepromlci-
telnost a nezrusitelnost zakladnich prav a svobod bez rozdilu pohlavi, rasy, barvy pleti,
jazyka, viry a ndbozenstvi, politického nebo jiného smysleni, ndrodniho a socialniho
pUvodu, pfisludnosti k narodnosti nebo etnické mensiné, majetku, rodu nebo jiného
postaveni (¢l. 1, ¢l. 3 Listiny zakladnich prav a svobod).

Extremistické postoje jsou zpuUsobilé prejit v aktivity, které pUsobi, at jiz pfimo nebo

v dlouhodobém dusledku, destruktivné na stavajici demokraticky politicko-ekonomicky
systém, tj. snazi se nahradit demokraticky systém systémem nedemokratickym (totalitnim
nebo autoritafskym reZzimem, diktaturou, anarchii)” (Ministerstvo vnitra CR 2003: 9).

Z této definice vychazi i pojeti extremismu v resortu Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovy-
chovy.

Ve zpravach CR o extremismu a obdobnych dokumentech jsou charakterizovany predeviim
domaci pravicovy a levicovy extremismus, dalsi typy extremismu jsou zminovany bud pouze
vyjimecné (ekoextremismus, etnicky extremismus) ¢i ve velmi obecné roviné (ndbozensky
extremismus, resp. problematika sekt), pfipadné jim v téchto dokumentech neni vénovana
pozornost viibec (extremismus cizincl). Proto je tfeba v tomto pfispévku vychazet hlavné

z védecké analyzy jednotlivych ¢asti extremistického spektra.

Pravicovy a levicovy extremismus, jako jisté zakladni formy ideologického extremismu, je
mozné rozlisovat podle pfistupu k hodnoté rovnosti. Pravicovy extremismus popira demo-
kratickou hodnotu rovnosti pristupu k praviim ve prospéch nadrazenosti urcité skupiny
(rasy, naroda, tradi¢ni skupiny drziteld moci apod.). Levicovy extremismus se naopak snazi
o maximalizaci rovnosti (Backes, Jesse 1993: 53-54).

Nabozensky extremismus je charakteristicky odmitanim suverenity demokratického uUstav-
niho statu a jeho hodnot ve prospéch subjektivné definovaného nabozenského zajmu,
etnicky extremismus (resp. separatisticky extremismus) pak obdobnym odmitanim ve
prospéch subjektivné definovanych zajmu (zpravidla marginalizovaného) etnika ¢i naroda
v multietnickém staté anebo vnitrostatnim regionu (Braun 2005). Ekoextremismus popira
uvedené hodnoty ve jménu subjektivné definovanych zajmu prirody ¢i jejich podstatnych
soucasti (specificky pak zvirat) (Botticher, Mares 2011).

Pojem extremismus cizincl je definovan na jiném zakladé, nez predchozi typy, a predsta-
vuje tedy druhové odli$nou kategorii. Vztahuje se k aktivitdm cizinc na uzemi CR, které



jsou zpravidla primarné vazany k zajmidm v domovskych zemich (mohou viak ohrozit

i uzemi CR). Protikladem extremismu cizinc je domaci extremismus (kterému je v publikaci
vénovana hlavni pozornost). Domdci i cizinecka extremistickd scéna mohou byt propojeny,
u nékterych kategorii (predevsim islamského extremismu) je rozdéleni na domdci a cizinec-
ky vzhledem ke vzajemnému propojeni problematické.

Extremistické ideologie a ndzory mohou byt reprezentovany rdznymi aktéry, predevsim:
e politickymi stranami,

e zajmovymi skupinami (v¢etné ndboZenskych spolec¢nosti),

e virtudlnimi komunitami a v irS§im kontextu i

e socidlnimi hnutimi a

e subkulturami (specificky pak subkulturami mladeze (Smolik 2010).

Extremisté mohou spolupracovat i na mezindrodni, resp. transnacionalni drovni, a to jak
v kontextu bilaterdlnich vztah(, tak i multilaterdlnich organizaci ¢i globalnich siti (Mares,
Vejvodova 2011).

Extremistické subjekty mohou usilovat o ziskdni moci quasi-legalnimi prostfedky, ¢asto
vsak vyuzivaji i ilegalni formy subverze, véetné nasili (vvhranénou metodou extremistic-
kého nasili mGze byt terorismus chapany jako forma zastraseni Sirsiho publika excesiv-
nim aktem nasili) (Mares 2005b). Nasili mUze byt pachano i v masovém méritku a maze
prejit do valecnych operaci (mj. guerillové ¢i obcanské valky), statniho prevratu anebo
revoluce, ktera zapric¢ini zménu rezimu (Merari 1993). V pripadé podilu na vlddé mohou
extremisté vyrazné omezovat néktera prava a svobody. Po plném uchopeni moci zpravi-
dla nastoli nedemokratické rezimy, at jiz autoritativniho ¢i totalitniho typu (Balik, Kubat
2004).

Extremisté obecné usiluji o ovlivnéni mladeze, kterou potrebuji k zajisténi kontinuity svého
plsobeni i k zajistovani svych soucasnych aktivit. Mladi lidé tvofi podstatnou ¢ést extremis-
tickych aktivistd v CR i v Fadé dal3ich zemi. Extremistické organizace si vytvafeji specifickou
politiku sméfovanou na mladez a mladeznickou propagandu (kterd vyuziva i forem zdbavy
populdrni mezi mladezi, napf. hudby). Existuje celd Fada mladeznickych extremistickych
organizaci, z nichz nékteré pUsobi jako pridruzené organizace vétsich uskupeni (pfedevsim
politickych stran).

3. PrAvICOVY EXTREMISMUS |: NEONACISMUS

3. 1. VYMEZENI NEONACISMU

Neonacismus navazuje na ideje a redlnou politiku historického nacismu, tedy na politiku
nacistického hnuti od konce prvni svétové valky a nacistického rezimu v Némecku a s nim
kolaborujicich subjektl. Historicky nacismus byl charakteristicky viidcovskym principem,
rasistickym pojetim nadrazenosti arijskych narodt (zvlasté germanskych a némeckého
naroda), silnym antisemitismem (ktery vyustil do holocaustu/Soa) a snahou o zajisténi udaj-
né nutného ,Zivotniho prostoru” (,Lebensraum”), coz vedlo k expanzivni valce. V ramci
nacistického Némecka, jim okupovanych uzemich i v kolaborantskych rezimech dochazelo
k rozsahlym zlo¢indm proti lidskosti.

Nacisticti aktéri druhé svétové valky, zvlasté jednotky Zbrani SS (Waffen SS — Schutzsta-
ffeln), jsou (resp. jejich idealizovany obraz) vzorem i pro soudobé neonacisty, ktefi v nich
diky existenci zahrani¢nich dobrovolnickych jednotek vidi i predobraz soudobého bratrstvi
Lelity arijskych narod” (za néz se neonacisté povazuji). Nékteré neonacistické proudy

se v soucasnosti hlasi k tzv. strasserismu, tedy proudu historického nacismu kolem bratrt
Ota a Gregora Strasserovych, ktery zdUrazroval délnickou a revolu¢ni identitu nacismu

a oponoval nékterym postuptm Adolfa Hitlera (zvlasté jeho spolupraci s velkokapitalem,
konzervativnimi mocenskymi slozkami apod.).
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Soudobi neonacisté se snazi kombinovat historické dédictvi se soudobymi taktickymi a stra-
tegickymi potfebami. Vétsinou jiz neprosazuji dominanci germanskych narodd a upfednost-
nuji Sirsi pojeti nadrazenosti , bilych naroda” — tzv. hnuti bilé sily (white power movement).
V situaci, kdy neni k dispozici jasny celosvétovy vidce, se snazi hnuti udrzovat v chodu

v ramci decentralizovanych struktur (nazyvanych odpor bez vidce — ,leaderless resistence” ¢i
.svobodny nacionalismus”). Cast hnuti je soucasné propojena s legalné pasobicimi politicky-
mi stranami. V fadé pripadd se neonacisté uchyluji k nasili a terorismu (v nejvyraznéjsi mire
v soudobém Rusku) (Larys, Mares 2011).

3. 2. STRUCNA HISTORIE NACISMU A NEONACISMU V CESKYCH ZEMICH

Neonacismus v ¢eskych zemich vyuziva jak celosvétové dédictvi a soudobé zadzemi tohoto
fenoménu, tak i specifické tradice na domacim tzemi. Jedna se zvlasté o historické odkazy
na sudetonémecky nacionalni socialismus, ktery se rozvijel od pocatku dvacatého stoleti
(tento proud ma diky popularité jeho ,znovuobjeveného” ideologa Rudolfa Junga u sou-
dobych neonacistickych myslitelt i aktualni celosvétovy dopad), a na kolaboraci z obdobi
druhé svétové valky (véetné Dobrovolnické svatovaclavské roty — Freiwilliger St-Wenzels-
-Sturm) (Mares 2011b).

Jiz bezprostiedné po valce plsobili naciondlné socialisticti jednotlivci i uskupeni, navazu-
jici na kolaborantské struktury (Pej¢och 2011: 344), at jiz v CR nebo v emigraci (zvlasté na
Uzemi zapadnich okupacnich zén v Némecku a Rakousku). Jejich vliv vsak byl brzy elimino-
van. Malé neonacistické mladeznické party existovaly v komunistickém obdobi, od polo-
viny osmdesatych let se objevovaly neonacistické tendence i ve formujici se skinheadské
subkulture.

Jeji vyrazny rozvoj se uskutec¢nil az po padu komunismu, pfi¢emz na pocatku devadesatych
let byla neonacisticky orientovand pouze ¢ast skinheadu (zvlasté tzv. sudetéci v pohranici),
jejich vliv vSak postupné silil. V roce 1993 vznikla organizace Bohemia Hammer Skins (jako
soucast celosvétové sité Hammerskins Nation), v roce 1995 pak jeji doposud dominantni
roli pfevzala Blood & Honour Division Bohemia.

Na prelomu let 1998/1999 vznikl jako nova zastfesujici struktura Narodni odpor (NO), ktery
byl inspirovan strukturami svobodného nacionalismu z Némecka. V tu dobu se ¢ast neona-
cistd seskupila i v ob¢anském sdruzeni Narodni aliance (NA), které bylo v roce 2000 rozpus-
té&no ministerstvem vnitra. Clenové NO a NA se neuspéiné pokusili o pranik do stranické
politiky v letech 2001-2002 prostiednictvim Narodné-socidlniho bloku a Pravé alternativy.

3. 3. SOUDOBE NEONACISTICKE SPEKTRUM vV CR

Neonacistické hnuti se opétovné politizovalo zhruba od prelomu let 2006/2007 a jesté
vyraznéji od pocatku roku 2008 diky spolupraci Narodniho odporu a Autonomnich nacio-
nalistd (AN, nové organizacni struktury, inspirované novymi trendy z Némecka) s Délnickou
stranou. Spoluprace vyvrcholila pfi protiromskych nepokojich v Litvinové-Janové na podzim
2008. Délnicka strana byla v roce 2010 rozpusténa.

Jeji ¢lenstvo preslo z velké c¢asti do Délnické strany socialni spravedinosti (DSSS). Ta ma

i nadale podporu ¢asti neonacistického spektra, prolnuti existuje i u obcanského sdruzeni
Délnicka mladez (DM). Cast neonacistickych elit je seskupena v uskupeni Narodni odpor,
které vystupuje pod vlivem pravnich represi i jako Svobodny odpor (SO) ¢i pouze Odpor,
resp. se snazi byt dominantni silou Hnuti Narodniho odporu, chapaného jako Siroka anti-
systémova platforma.

V ramci NO vznikla i Svobodna mladez, plvodné zfejmé zamyslena jako dalsi z krycich
nazvil ¢i jako mladeZnickd organizace, kterd ale postupné nabyla dimenzi relativné samo-
statné struktury (symbolikou je vSak na NO a svobodny nacionalismus vazana, Svobodny
odpor a Svobodnd mlddez maji i spole¢ny internetovy portdl). Jako Zenskd organizace spo-
lupracujici s NO pUsobi Resistance Women Unity (RWU) (Mares, Svoboda, Stehlik 2011: 19).
Dal3i neonacistickou strukturou jsou Autonomni nacionalisté, ktefi maji nékolik lokalnich
bunék (jejich nazory jsou prezentovany i na strankach Revolta) (Mare$ 2011b). Aktivita AN



vsak v poslednich letech ochabuje (¢ast jejich drivéjsich aktivistll podporuje neofasistické
identitarni hnuti). Na NO a AN jsou navazany i struktury podporujici véznéné aktivisty
(tzv. P. O. W.) anebo poskytujici pravni pomoc a rovnéz struktury kampané Anti-Antifa,
namifené proti neprfateldm neonacistd. V NO vznikly i struktury zaméfené na transnacio-
nalni spolupraci, mj. Némecko-Cesky svaz pratel (Deutsch-Béhmischer Freudenkreis) anebo
v 3irsim kontextu evropského neonacismu a neofasismu ¢inny Zentropa Klan Czechia. Cast
drivéjsich aktivistd AN podporuje neofasistické hnuti Casa Pund a identitarni hnuti.

Predevsim internetovou prezentaci je ¢inna sekce Blood and Honour/Combat 18 Divison
Bohemia, kterd se od NO, AN a DSSS distancuje (Mares 2011b), jeji jddro bylo udajné roz-
bito policii na po¢atku roku 2012. Na uzemi CR plsobi jesté nékteré mensi lokalni skupiny,
vétdina z nich viak presla pod struktury AN ¢&i NO. Specifickou roli (véetné propagacni)

ma uskupeni Radical Boys. V nékterych lokalitach (zvlasté na Ostravsku) pusobi i bélosské
etnické pouli¢ni gangy (provazané i s kriminalnim prostfedim), které ¢astecné vyuzivaji
neonacistickou rétoriku a symboliku, jiz vyjadFuji i v gangsta-rapovych textech. Na interne-
tu existuje nékolik blogl a individualnich internetovych stranek ¢eského plvodu podporu-
jicich neonacismus.

Urc¢ity vyznam pro neonacistickou scénu maji i domaci hudebni white power skupiny, i kdyz
je jiz mensi, nez tomu bylo v devadesatych letech a na pocatku prvni dekady. Za soucasné
reprezentanty white power music je mozné povazovat napf. skupiny Adler, Devils Guard,
Silesian Divison, Sigmundur, Nomisterion, Fascist Aggresive, Bohemia, Legion S, Fema, Flori-
an Geyer a dal3i (Mare$ 2011b). Cast neonacistické scény se v roce 2011 zapojila do tane¢-
nich performanci v rdmci stylu hardbass (Bezpec¢nostni informacni sluzba 2011).

V subkulturni sféfe neonacismus ovlivriuje stale ¢ast skinheads (i kdyZ elita neonacistické
scény jiz nékolik let vyzyva k opusténi skinheadské image, kterou povazuje za zdiskredito-
vanou, Autonomni nacionalisté prosazuji obleceni ve stylu ¢erného bloku/black bloc) a fot-
balovych chuligdnl. Malou, ale etablovanou scénou je naciondlné socialisticky black metal
(NSBM) a pagan metal, jehoZ néktefi aktivisté jsou ¢inni i v religiéznich neopohanskych

a okultnich uskupenich (Mare$ 2011c). Neonacisté se vyskytuji i v militaria scéné (v klubech
vojenské historie, military airsoftu a military paintballu a mezi tzv. ,detektoréri”), jedna
se vSak o velmi malou ¢ast lidi v tomto prostredi (Mare$ 2012: 172). Neonacisté infiltrova-
li i €ast scény upolovych a bojovych sportd v CR, zde se viak jedna o ¢innost ve prospéch
nékterych z vyse uvedenych standardnich politickych uskupeni (napf. urcity klub je tvoren
prevazné aktivisty Svobodného odporu).

3. 4. VVYBRANY PRIKLAD NEBEZPECNE NEONACISTICKE AKTIVITY: ZHARSKY UTOK VE VITKOVE

V noci z 18. 4. na 19. 4. 2009 zautocila skupina ¢ty utocnikd, ktefi se hlasili k neonacistické-

mu hnuti, na dim obyvany romskou rodinou v obci Vitkov v okrese Opava. Podle soudu se
chtéli zviditelnit provedenim vétsi akce pred 120. vyro¢im narozeni Adolfa Hitlera (toto vyroci
pfipadlo na 20. 4. 2009). Jeden z utocnikd, J. L., vytipoval na zakladé znalosti mistnich pomérQ
uvedeny dum a nasledné k nému spolu se tfemi spolupachateli (D. V., J. L., I. M., V. C.) pfijeli
osobnim vozem. Tfi z nich pak na ddm zaudtodili zapalnymi lahvemi, pficemz hoficim benzinem
byla potfisnéna tehdy dvouleta Natalie S., kterd utrpéla popaleniny na 77 % povrchu téla a po-
paleniny hornich cest dychacich. Zranéni mé dozivotni nasledky. Popaleno bylo i nékolik dalsich
osob, které vdomé v dobé Utoku pobyvaly (Krajsky soud v Ostravé 2010: 2-4).

Podle soudu se pachatelé ,dopustili jednani pro spole¢nost nebezpecného, které bez-
prostfedné smérovalo k tomu, aby jiného umysiné usmrtili, a takovy cin spachali na vice
osobdch, zvlast surovym a tryznivym zplsobem, na osobach mladsich nez patnact let a pro
jejich pfislusnost k etnické skupiné, jehoz se dopustili v amyslu trestny ¢in spachat, aviak

k dokonani trestniho ¢inu nedoslo” (Krajsky soud v Ostravé 2010: 2-4).

Byli odsouzeni za trestné ¢iny vrazdy ve stadiu pokusu a nékolik dalSich trestnych ¢ind, a to
J.L.aD. V. na?22let odnéti svobody a |. M. a V. C. na 20 let odnéti svobody (Vrchni soud

v Olomouci 2011: 1-2). ObZalovani jsou podle soudu povinni nahradit $kodu a nerozdilné
zaplatit poskozené zdravotni pojistovné castku 7 449 359 K¢ a nezletilé Natalii K. ¢astku 9
405 200 K¢, mensi ¢astky pak i dal$im poskozenym (Krajsky soud v Ostravé: 6).
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Ctyfi utocnici se delsi dobu pohybovali v neonacistickém prostredi (zfejmé pat¥ili k Auto-
nomnim nacionalistdm Bruntalsko i SirsSim strukturdm NO) a navstévovali rizné pravicové
extremistické akce (v€éetné demonstraci Délnické strany). Néktefi z nich byli jiz predtim
soudné trestani, v pfipadé J. L. pfitom jednou neslo o propagacni ¢i nasilny delikt souviseji-
ci bezprostifedné s pravicovym extremismem, ale o Uvérovy podvod (Krajsky soud v Ostravé
2010: 67). V Casti neonacistického hnuti jsou chapani jako mucednici (na jejich podporu
jsou psany oslavné napisy ¢i zpivany primitivni popévky, uradzejici i popalenou Natalku).

U velké casti ceské verejnosti vyvolal ¢in ve Vitkové odpor a vedl tehdejsi vladu k zintenziv-
néni protiextremistické politiky vici neonacismu.

4. Pravicovy EXTREMISMUS |l: CESKY EXTREMISTICKY NACIONALISMUS

4. 1. VYMEZENI CESKEHO EXTREMISTICKEHO NACIONALISMU

Nacionalismus je tfeba z hlediska vyzkumu extremismu chéapat jako fenomén, ktery sice mize
byt s extremismem prolnuty, s ohledem na rliznost definic a pojeti nacionalismu viak neni moz-
né kazdy nacionalismus povazovat za a priori extremisticky. Z hlediska pravicového extremismu
je podstatny nacionalismus, ktery je vyrazné intolerantni k ostatnim naroddim a etnikim a ve
jménu prosazovani a udrzovani subjektivné definovanych zajm0 ndroda prosazuje politické
koncepty namifené proti hodnotdm demokratického Ustavniho statu (Mares$ 2003: 59).

V Ceském kontextu je tfeba rozliSovat rdzné sméry nacionalismu podle zdroji historické
inspirace. Nacionalismus, ktery navazuje na mainstreamovou intepretaci ¢eskych déjin a jeji
~pokrokarskou” Palackého interpretaci, nema ustdleny nazev, ale v zadsadé se jedna o ex-
trémni verzi autentického ¢eského narodniho socialismu. V pfipadé zdUraznovani husit-
ského odkazu v jeho ramci Ize hovofit o ,kaliSnictvi”. Dalsi varianta nacionalismu naopak
navazuje na anti-pokrokarskou tradici ¢eskych déjin (Rataj 2003: 173) a lze ji chdpat jako
reak¢ni autoritarsky konzervatismus, casto (ne vsak vyhradné) propojeny i s dogmatickym
katolicismem. Tento proud se ¢astecné prolina s dalsi variantou, kterou je ¢esky fasismus

(v jeho rémci jsou i klerofasistické proudy) (Mare$ 2011c).

V posledni dobé Ize vysledovat i proudy zohledriujici Sirsi bélossky rasismus bez vyrazné
vazby k ¢eskym déjinnym determinantlm ¢i vyrazné ceské identité (ta je upozadéna ve
prospéch bélosského rasového spolecenstvi). Za nacionalisty se sice oznacuji i mnozi ¢esti
neonacisté, nicméné pro jejich zarfazeni do neonacistického proudu je dllezita celkova
charakteristika zvnéjsku, ne pouze jejich sebeidentifikace. Je viak tfeba mit na paméti, ze
proudy ceského pro-germanského ¢i white-power nacionalismu pUsobi v souladu s neona-
cistickymi idejemi, které uz byly zminény v prfedchozi ¢asti.

4. 2. STRUCNA HISTORIE EXTREMISTICKEHO CESKEHO NACIONALISMU NA UZEMI CESKYCH ZEMI

Extrémni nacionalismus ma kofreny v netolerantnich proudech ceské narodni politiky
konce 19. a pocatku 20. stoleti (véetné antisemitskych kruh(y). V prvni Ceskoslovenské re-
publice se projevil nékterymi netolerantnimi proudy navenek se hlasicich k ,,¢echoslova-
kistickému mainstreamu” (fakticky vsak poslapavajicich jeho hodnoty), dale do extrému
vyhranénym autentickym narodnim socialismem (zvlasté v Narodni lize), reakéné konzer-
vativnimi autoritarskymi proudy v etablovanych pravicovych stranach a v Narodnim sjed-
noceni), v ¢eském fasismu (zvlasté Narodni obci fasistické) a klerofasismu i antisemitskych
katolickych strukturdch. Mocensky vrchol pro ¢eské autoritarské nacionalisty predstavo-
val rezim druhé republiky. V obdobi protektoratu se ¢ast prvorepublikovych extrémnich
nacionalistl postavila okupacni moci, velka ¢ast naopak zménila svoji identitu na nacio-
nalné socialistickou a spolupracovala s okupanty. V obdobi tfeti republiky a komunismu
pUsobily pouze malé skupinky v ilegalité a exilu (Mare$ 2011a).

Po padu komunismu se v CR vytvofila do¢asné silna politicka strana, seskupujici razné
sméry ultrapravice — Sdruzeni pro republiku — Republikanska strana Ceskoslovenska (SPR-



-RSC), kterd méla v letech 1992-1998 i parlamentni zastoupeni. Kvili osobnim spordm

s pfedsedou Miroslavem Sladkem se z ni viak odstépilo nékolik skupin. Vedle republi-
kanského proudu tu plsobily i rizné nacionalistické sméry skinheadské subkultury (ta

se vyznacovala zna¢nou mirou nasili, zvlasté proti Romam), na jejichz bazi se vytvorila

i obcanska sdruzeni, z iniciativy jejich aktivistd na poc¢atku nové dekady vznikly i politické
strany. Ty vSak nedokazaly ziskat relevantni pozici a nahradit prostor uprazdnény po SPR-
-RSC (Mares 2010).

4. 3. SOUDOBE NACIONALISTICKE EXTREMISTICKE SPEKTRUM V CR

V systému stran se neprosadila ,kaliSnicka” Narodni strana, kterd sice dokazala ziskat
zna¢nou medialni pozornost, ale neuméla ji vyuZzit k zisku voli¢ské popularity (Smolik,
Bastl, Mares, Vejvodova 2011). Po nékolika neuspésich se koncem roku 2009 NS v za-
sadé vnitiné rozlozila, ¢ast jejich aktivista presla do Ceského hnuti za narodni jednotu
(CNHJ). | ¢innost SPR-RSC byla utlumena, &ast jejich nespokojenych &lent zalozila Re-
publikanskou stranu Cech, Moravy a Slezska (RS CMS). Ani ultrakonzervativni Narodni
sjednoceni si nedokdzalo ziskat relevantni voli¢skou zakladnu. Néktefi nacionalisté
zfejmé v soucasnosti usiluji o pranik do stranické politiky planovanim stranického sub-
jektu, ktery by vznikl na bazi konzervativni iniciativy D.0.S.T. Cast nacionalistd (véetné
byvalych ¢lend SPR-RSC) pusobi i v DSSS (viz pfedchozi kapitola). Na pomezi neonaci-
smu a neofasismu se pohybuje jihoceska organizace White Power European Patriots
(WPEP).

V nestranické sfére plsobi obcanska sdruzeni Vlastenecka fronta a Narodni myslenka
(navazuje na prvorepublikové reakéni konzervativce, ale ve své internetové prezentaci
mj. propaguje moderni formy italského neofasismu). K historickym osobnostem ceské-
ho fasismu ¢i proto-fasismu se hlasi uskupeni Narodni cest — Klub pratel generala Gajdy
(dnes jiz nepfili§ aktivni, ¢ast jeho ¢lenské zakladny plsobi v uskupeni Cervenobili, které
ma ovsem Sirsi zabér, pusobi v ném i byvali ¢lenové jinych nacionalistickych subjektu

a jeho pausalni zarazeni mezi extremistické spektrum neni sprdvné). Jen obcasnou akti-
vitu vyviji klerofasistické Hnuti narodniho sjednoceni. Nacionalismus se projevuje i v ¢asti
mladeznického subkulturniho prostredi (skinheads, hooligans, military fans). Existuje

i nékolik internetovych stranek a blogu hlasicich se k nacionalismu ¢i bélosskému rasismu
(mj. stranka uskupeni White Media, na niz byl v roce 2011 vychvalovan i ¢in norského
teroristy Anderse Breivika) (Mares 2011c¢). Extremistické prvky v posledni dobé pronikaji
i do vyhranéné islamofobni scény.

4. 4. \/YBRANY PRIKLAD NEBEZPECNE NACIONALISTICKE AKTIVITY:
RASISTICKY UTOK V HOLESOVE

Aktivista K. C., ktery pUsobil v nékolika nacionalistickych organizacich (mj. Narodné-
-vlasteneckém svazu, Narodni strané a Narodnim korporativismu), napadl dne 16. 4.
2008 v Hole3oveé v prostoru obchodniho domu po pfedchozi rozepfi nékolik Romek.
Podle soudu poskozenym vyhrozoval slovy, Ze ,cikany nenavidi, ze cikani v Ceské
republice nemaiji co délat, ze Ulici Skolni, (kde bydli vyse uvedené) vypali, kdy poté, co
byl napomenut H. G., aby tohoto jedndni zanechal, této nastfikal slzotvorny prostfedek
do o¢i a nasledné vytdhl z ledvinky ¢ernou plynovou pistoli zn. Minigap CAT, tuto nabil,
natahl u ni zavér a tuto namifil na skupinku vy$e poskozenych, zejména na téhotnou
mladistvou J. S., a z pistole nasledné vystrelil ve sméru od stojicich osob romské narod-
nosti, ve kterych vzhledem k opakovanym vyhruzkdm, pouziti slzného plynu a zbrané,
prokazuje, Ze mnozi nacionalisté jsou schopni agresivniho jednani vici svym neprate-
lam. Je ovsem treba uvést, ze oficidlné registrované nacionalistické subjekty ve verej-
nych vystoupenich zpravidla nésili odmitaji.
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5. EXTREMISTICKY KOMUNISMUS

5. 1. VYMEZENI EXTREMISTICKEHO KOMUNISMU

Komunismus se stal oznacenim pro rdzné politické sméry usilujici o beztfidni spole¢nost,

v uzsim smyslu je pak véazan na uceni vychazejici z dél Karla Marxe, Bedficha Engelse

a Vladimira lljice Lenina, i kdyz je mohou rznym zplGsobem modifikovat. Dle ideologl
jednotlivych (nékdy vzajemné znepratelenych) dil¢ich smérd komunismu lze hovofit mj.

o stalinismu, maoismu ¢i trockismu (odmita byrokraticky stat a pozaduje ,permanentni
revoluci”), specifickou roli pak maji sméry odmitajici centralismus (nékdy jsou nazyvany
«levym komunismem™). Nacionalismus s komunismem je kombinovan v ramci tzv. narodni-
ho bolSevismu. Existuje i celd fada ,narodnich” variant komunismu, zpravidla uréovanych
politickou praxi konkrétniho rezimu ¢i hnuti (Bétticher, Mare$ 2012: 356).

Z hlediska urceni ,extremisti¢nosti” komunismu mUze byt podnétnym voditkem citace

z usneseni Ustavniho soudu Ceské a Slovenské federativni republiky, ktery se v roce 1992
vyjadril k moznosti trestniho postihu podpory a propagace komunismu a uved|I: ,Jadrom
problematiky je teda poziadavka, aby Trestny zakon postihoval podporu alebo propagaciu
komunistického hnutia iba vtedy, ak hnutie hlasa alebo svojim programom, uzndvanim
doktriny alebo konkrétnymi ¢inmi je zamerané na potlacenie prav a slob6d obcanov alebo
na prejavy vystupriovanej nenavisti (zaste), popisané v posudzovanom ustanoveni. Takym
zameranim alebo prejavom je najma program, doktrina alebo snaha uchopit moc nasilim,
po akomkolvek ziskani moci vylucit slobodné volby, uzndvanie ucenia o diktature proletari-
atu (ktoré sa dosial namiesto diktatury triedy vzdy prejavilo ako diktatura politickej strany,
presnejsie vladnucej $picky tejto strany), tedria alebo prax veducej ulohy jednej politickej
strany atd. Niet viak dovodu samotné ucenie o beztriednej spolo¢nosti, ak by bolo spreva-
dzané snahou dosiahnut uvedeny ciel demokratickou cestou a po jeho dosiahnuti uchovat
demokraciu a politicka pluralitu, trestnoprévne postihovat” (Ustavny sid CSFR 1992).

5. 2. STRUCNY VYVOJ KOMUNISMU NA UZEMI CESKYCH ZEMI

Komunismus na ¢eském Gzemi navazuje na tradice Komunistické strany Ceskoslovenska,
ktera vznikla v roce 1921 a od konce dvacatych let byla pod silnym vlivem stalinistického
kfidla pod vedenim Klementa Gottwalda. V obdobi okupace sehrdli komunisté vyraznou
roli v antifasistickém odboji. Ve tfeti republice zaujala KSC silnou pozici a pFi tzv. Vitéz-
ném unoru 1948 uchopila moc a nastolila totalitni rezim. V roce 1968 se mezi jejimi ¢leny
silné projevily proudy usilujici o tzv. ,socialismus s lidskou tvaFi”, po okupaci CSSR vojsky
Varsavské smlouvy viak byli stoupenci tohoto konceptu ze strany vylouceni a soucasné byl
nastolen autoritativni normalizacni rezim.

Po jeho padu v roce 1989 a nastupu demokratického rezimu nedoslo ke zméné nazvu KSC.
Nejprve jako jeji Uzemni sloZzka a poté i samostatna strana (kterd prevzala tehdejsi ¢len-
skou zakladnu, strukturu a organiza¢ni zazemi) byla zaloZena Komunisticka strana Cech

a Moravy (KSCM). Z ni se odstépily jak reformni, tak i vice dogmatické proudy, ty viak na
rozdil od KSCM nikdy neziskaly vyrazné&;jsi vliv. Vedle KSC i KSCM se objevovaly po celou
dobu historie i margindlni odstépy rdznych variant komunismu (pfedevsim trockisté) (Pe-
¢inka 1999).

5. 3. SOUDOBE EXTREMISTICKE KOMUNISTICKE SPEKTRUM V CR

KSCM jako celek nebyla nikdy vladou ani Bezpeé¢nostni informaéni sluzbou zafazena ve ve-
fejné pristupnych zpravach mezi extremistické subjekty (Mares, Svoboda, Stehlik 2011: 23).
V rdmci KSCM a v jejich satelitnich organizacich (véetné uskupeni z komunisticko-vieslo-
vanského proudu nebo organizaci zamérenych na spolupraci se soudobymi komunistickymi
rezimy) pUsobi fada komunistickych extremistt. Silnou pozici ziskali extremisté v ramci
mladeznickych organizaci — Svazu mladych komunistt Ceskoslovenska (SMKC) a Komunis-
tického svazu mladeze (KSM).



Dogmatické marxisticko-leninské postoje prosazuji Komunisticka strana Ceskoslovenska
(KSC) a neregistrované Komunisticka strana Ceskoslovenska — Ceskoslovenska strana
prace (KSC-CSSP) a Délnicka strana Ceskoslovenska/Marx-leninska (DSC/ML), ktera usi-
luje o registraci. Na tyto jednotlivé subjekty jsou napojeny i jejich satelitni organizace
(vétSinou maskujici jejich snahu o prdnik mezi Sirsi vrstvy vefejnosti) (Mare$ 2011c).
Aktivni jsou i individudIni extremisti¢ti komunisté, z nichz néktefi vyjadfuji i sympatie

k ultralevicovému terorismu (za terorismus vSak neni spravné pokladat ,kvaziatentat”
airsoftovou pistoli na prezidenta Vaclava Klause z roku 2012).

Trockistické spektrum je v CR tradiéné malo vyznamné. Je roztii$téno do nékolika
organizaci, predevsim do Socialistické solidarity (SocSol), Socialistické alternativy Bu-
doucnost (SAB), Socialistické organizace pracujicich (SOP) a na né vazanych mladeznikt
z organizace Revo (Revo je trockistickd organizace zamérend na mladez) a z néj odsté-
pené Revolucni internacionalistické organizace (RIO). V soucasnosti velka c¢ast trockistu
pUsobi v rdmci zastresujiciho politického subjektu Nova antikapitalisticka levice (NAL),
ktery ma ambice i ve stranické politice. Dal3i proudy komunismu jsou v CR zcela margi-
nalni (narodni bol3evismus je reprezentovan hnutim Cernobili, které vzeslo z Narodné
bol3evické strany Ceskoslovenska NBS CS, levy komunismus se projevuje v organizacich
Kolektivné proti kapitdlu — KPK a revue Tridni valka (Mares 2010c) nebo témér nee-
xistuji (maoismus, ktery ovlivnil malé Komunistické hnuti mladeze Ceskoslovenska —
KHMC, které vzniklo v prostfedi jiz vy$e zminéné stalinistické KSC-CSSP) (Smolik, Bastl,
Mares, Vejvodova 2011). Aktivisté z marxisticko-leninské a trockistické scény infiltrovali
v letech 2011-2012 i hnuti Occupy a nékteré dalsi Sifeji zaméreni antikapitalistické

a protivladni iniciativy.

5. 4. \/YBRANY PRIKLAD NEBEZPECNE KOMUNISTICKE AKTIVITY:
ZPOCHYBNOVANI KOMUNISTICKYCH ZLOCINU

V roce 2010 bylo podano na Policii CR trestni ozndmeni na neznamého pachatele pro
podezieni ze spachani pfecinu popirdni, zpochybriovani, schvalovani a ospravedIfovani
genocidia podle § 405 trestniho zdkoniku. Toho se mél podeziely neznamy pachatel
dopustit tim, Ze ,nejméné od 18. 4. 2010 na internetovych strankach Komunistického
svazu mladeze, www.ksm.cz, prostfednictvim nejméné osmi ¢lankd pod nézvy ,Doku-
ment: Katyn — skutecnost, Dokument: Katyn — skute¢nost 1.-5., Katyn — Kampan zaha-
jena Goebbelsem, Aktualné: Lez a pravda o Katyni”, vefejné popird obecné zndmou
historickou skutec¢nost, Ze tzv. katynsky masakr (1940) byl spadchan komunistickym to-
talitnim rezimem vladdnoucim v Sovétském svazu v predmétné dobé a odpovédnost za
tento ¢in pfipisuje nacistickému Némecku, tedy vefejné zpochybnuje zlo¢in komunist
proti lidskosti” (Policie Ceské republiky 2011). Policie véc za¢ala prosetifovat, nakonec
ji v8ak v roce 2011 odlozila, protoze podle ni nedoslo k uvedenému precinu. Odlvod-
néni bylo nasledujici: ,Vzhledem k tomu, Ze tzv. katyrisky masakr (vyvrazdéni polskych
dustojnikd) naplfiuje znaky vale¢ného zlo¢inu nikoliv genocidia ¢i zlocinu proti lid-
skosti, tak jeho zpochybriovani neni chranéno ustanovenim skutkové podstaty precinu
popirani, zpochybriovani, schvalovéni a ospravedlfiovani genocidia dle § 405 trestniho
zdkoniku. Dle systematiky trestniho zakoniku spadaji vale¢né trestné ciny pod druhy dil
hlavy XlIl — trestné ¢iny proti lidskosti, proti miru a vale¢né trestné ciny, kde vsak neni
ustanoveni, které by poskytovalo ochranu pred zpochybriovanim vale¢ného zlocinu.
Vzhledem ke zjisténym skutecnostem je ziejmé, ze popsanym jednanim nebyla napl-
néna skutkova podstata shora uvedeného trestného ¢inu a neni na misté véc vyridit
jinak, a proto jsem rozhodla, jak je uvedeno ve vyroku tohoto usneseni” (Policie Ceské
republiky, 2011). | pfes skute¢nost, Ze cesky pravni fad nepostihuje podle citovaného
policejniho usneseni zpochybrovani ¢i popirani vale¢nych zlocind, je tfeba z hlediska
obecnych moralnich norem hodnotit i takovéto aktivity jako rizikové ve vztahu k pieté
vUci zavrazdénym pfi vale¢nych masakrech a jejich pozustalym i z hlediska obecného
vytvareni historického povédomi.
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6. ANARCHISMUS A AUTONOMOVE

6. 1. VYMEZENI ANARCHISTICKEHO EXTREMISMU A AUTONOMU

Anarchismus vychazi z dlouhodobych tradic protiautoritarského mysleni a politické praxe.
Do podoby konzistentni politické ideologie a hnuti se pretvofil v 19. stoleti. Postupné se
v ném vytvorily rizné proudy, které Ize délit podle ideologického a strategického zamé-
feni. Anarchismus odmitd demokraticky Ustavni stat a velka ¢ast proudd anarchismu patfi
mezi levicovy extremismus (neplati to vSak napf. pro pravicové-liberalni anarchistické
proudy, resp. anarchokapitalismus). Utopické vize levicového anarchismu by vedly k radé
spolecenskych problému a zhrouceni bezpecnostnich jistot. Mezi hlavni krajné levicové
sméry anarchismu patfi anarchoindividualismus, mutualismus, anarchosyndikalismus, anar-
chokomunismus a socialni anarchismus. S dalSimi ideologiemi se prolinaji anarchofeminis-
mus, queer-anarchismus a eko-anarchismus (Mare$ 2010c¢). V zapadni Evropé se od konce
Sedesatych let vytvofila i autonomni subkultura, kombinujici specifické pojeti komunismu
s anarchismem a militantnimi formami akce, jehoz ideje ¢aste¢né ovlivriuji i militantni
krajni levici v CR.

6. 2. STRUCNA HISTORIE ANARCHISMU A AUTONOMOVE NA UZEMI CESKYCH ZEMI

V Ceskych zemich se historie anarchismu zacala jiz v 19. stoleti, kdy ovlivnil ¢ast tehdejsiho
délnického hnuti. V poc¢atecni fazi prvni Ceskoslovenské republiky se anarchismus projevil
i politickymi atentaty, jednomu z nich podlehl i prvni ¢eskoslovensky ministr financi Alois

Rasin. Od poloviny dvacatych let byl vyskyt anarchismu v ceskych zemich spiSe epizodni,

s dil¢i vyjimkou v Hnuti revolu¢ni mladeze na konci Sedesatych let (Pe¢inka 1998).

Od pocatku osmdesatych let pronikaly anarchistické ideje do ¢asti punkové subkultury

a ¢asti mirového hnuti. Jesté pfed padem komunismu vzniklo Ceskoslovenské anarchistické
sdruzeni (CAS). Po roce 1989 se v CR anarchisté objevovali v raznych organizacich, z nichz
fada existovala pouze po omezenou dobu (Bastl 2001). Ve druhé poloviné devadesatych let
se vyprofilovala jako dllezity aktér Federace socialnich anarchistd (FSA), pozdéji hlavni ¢ast
Federace anarchistickych skupin (FAS), ktera vsak zanikla.

6. 3. SOUDOBE ANARCHISTICKE A AUTONOMNI EXTREMISTICKE SPEKTRUM V CVR

V soucasnosti je hlavni strukturou Antifasisticka akce (AFA), vedle ni existuji nékteré auto-
nomni lokalni antifasistické skupiny pUsobici v ramci $irSi kampané Antifa. Dalsi organizaci
s ptsobnosti v CR i na Slovensku je Ceskoslovenska anarchisticka federace (CSAF), k niz
nalezi i Anarchisticky ¢erny kiiz (pomahajici stihanym a véznénym aktivistiim). Mensi vliv
ma Anarchokomunisticka alternativa (AKA) (Mares 2010c¢).

Specifické genderové zaméfeni ma Anarchofeministicka skupina (ASF) a CernorGzZovy blok.
V roce 2010 byl v Praze uskutecnén Zharsky Utok na recké velvyslanectvi na podporu vézné-
nych anarchistd v Recku, k némuz se pfihlasila Rozhnévana brigada/Angry Brigade (stejny
nazev méla i teroristicka skupina ve Velké Britanii na pocatku sedmdesatych let). V letech
2009-2011 byla spachana série sabotazi proti mytnym branam (k jedné z nich se prihlasila
skupina Revolu¢ni boj) (Mares, Vyborny 2013). Ve prospéch anarchistickych ideji plsobi

v CR i Billboard Liberation Front, ktery upravuje bé&zné reklamni produkty na anarchistic-
kou propagandu (Mares 2011c).

Existuji i regionalni a lokalni anarchistické kolektivy (Anarchisticky kolektiv Moravsky
Krumlov, Chyba crew v Jihlavé, v zasadé dominuje anarchismus i v severo¢eském kolektivu
Alerta) a partach (crew) kolem infoshopu, klub® a squatd. Funguje i anarchisticka blogo-
sféra a internetové komunity (pfevazné v nich pasobi i zbytky socialnich anarchistd v CR,
ktefi ovsem organizuji i ad hoc setkani). Anarchistické ideje ovliviuji i ¢ast subkultur mla-
deZe — zvlasté punk, hard core, red and anarchist skinheads (RASH) a free-techno (Mares
2010c).



Anarchisté jsou propojeni i s nékterymi kampanémi s organiza¢nimi burikami, zvlasté Jidlo
misto zbrani/Food not Bombs (FNB) a Svoboda misto strachu/Freedom not Fear (FNF), urcité
pozice maji i v Mezindrodnim hnuti solidarity/International Solidarity Movement (ISM),
podporujicim palestinsky odpor proti Izraeli (Mare$ 2011c). | anarchisté spoluvytvareji hnuti
Occupy, hnuti 15M a dalsi protestni proudy (Mares, Vyborny 2013).

Na anarchistické spektrum jsou napojeni v CR i ekoextremisté (véetné extremistickych
ochrancu zvifat), ktefi v CR vychazeji primarné z ekoanarchismu. Plati to pro organizace
Zemé predevsim/Earth First! (EF!), Animal Liberation Front (ALF), Realita.tv, Ulice lidem/
Reclaim the street! ¢i kampari s organiza¢nimi burikami Stop Huntington Animal Cruelty
(Mares 2010c).

V zafi 2000 se v Praze konalo jednani Mezinarodniho ménového fondu a Svétové ban-

ky. V tu dobu kulminovala aktivita militantniho antiglobaliza¢niho hnuti. Doméci krajné
levicovd scéna ve spoluprdci se zahrani¢nimi partnery zorganizovala proti tomuto zasedani
protesty, na nichZ se vyrazné podilela i anarchisticka a ekoanarchisticka scéna (mj. Federace
socidlnich anarchistd a Earth First!/Zemé predevsiim), zvlasté pak na akcich 26. 9. 2000 (tzv.
den S26), kterych se ucastnilo asi 10 000 lidi (Bastl 2000: 68).

Ministerstvo vnitra tento den charakterizovalo ve své zpravé nasledovné: ,Hlavni demon-
strace se uskutecnila 26. zafi 2000. Velka ¢ast zahrani¢nich Gcastnikl pfijela 25. 9. a v noci
z 25./26. 9. dorazily predevsim agresivni tzv. black blocs. Vedle nemilitantnich odprct
zasedani MMF/SB se demonstrace zucastnili ¢lenové zminénych autonomnich skupin black
blocs z Polska, Spolkové republiky Némecko, Itélie, Spanélska, Velké Britanie, nékterych
skandindvskych zemi, z domacich pak FSA, EF!. Militantni skupiny se pokusily o nasilny pru-
nik do zény Kongresového centra, o blokadu komunikaci a proti pfislusnikim policejnich
jednotek zautocily zapalnymi lahvemi a dlazebnimi kostkami. Po ukonceni blokady Kon-
gresového centra autonomni skupiny napadly v oblasti Vaclavského namésti a Vinohradské
tridy ,symboly globalniho kapitalismu’ — prodejny McDonald’s, KFC, pobocky bankovnich
ustavdl, obchodnich domUl apod. Vétsina zahrani¢nich ucastnikd poté Prahu v no¢nich
hodinach opustila. V dalSich dnech jiz k nasilnym Utokdm nedochdzelo, protestni akce

a demonstrace probihaly vétSinou bez naruseni verejného poradku” (Ministerstvo vnitra
2002: 35). Protipravnim jednanim odp(rcd zasedani MMF/SB byly podle MVCR zp(isobeny
skody na majetku, konkrétné Obvodni Ufady Praha 2 a Praha 4, Zachranna sluzba Praha,
Ceské drahy, provozovna McDonald's a pobocka IPB zpusobenou $kodu vy¢islily celkovou
Castkou presahujici 23,5 mil K¢, K tomu pristupuji Skody na majetku v Praze 1 (2 947 000
K¢) a dalsi skody jako napf. poskozeni hotelu Corinthia ¢i Skody na 9 automobilech” (Mini-
sterstvo vnitra 2002: 36). Masové nasili na této demonstraci predstavovalo jisté vyvrcholeni
aktivit domaciho militantniho anarchistického spektra, soucasné viak anarchistickou scénu
zdiskreditovalo pred Sirsi verejnosti.

7. ETNICKY A SEPARATISTICKY EXTREMISMUS

Etnicky a separatisticky extremismus je vazan na netolerantni prosazovani zajmu etnik
(zpravidla z jejich pohledu marginalizovanych) ¢i regiond, které usiluji o separaci. Etnické

a Uzemni pozadavky jsou Casto provazany. Je pro né charakteristické netolerantni prosazo-
vani zajm vici ostatnim etnikdm, ndrodlm ¢i regiondm a nerespektovani demokratickych
procedur a hodnot. Etnicti extremisté jsou zpravidla propojeni s konkrétnimi ideologickymi
¢i ndbozenskymi sméry, které mohou rovnéz nabyvat extremistickych podob, napr. Kurdska
strana pracujicich je levicové extremistickd, jihotyrolsti teroristé byli zaméreni neonacisticky
apod. (Botticher, Mares 2011).
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7. 2. STRUCNA HISTORIE ETNICKEHO A SEPARATISTICKEHO EXTREMISMU
NA UZEMI CESKYCH ZEMI

Na uzemi ceskych zemi se kofeny moderniho etnického a separatistického extremismu
objevily v obdobi prvni Ceskoslovenské republiky, kdy byly spjaty pfedeviim se sudetoné-
meckym iredentismem, ktery mél jak autoritarskou konzervativni dimenzi proudu kolem
Othmara Spanna, tak i nacistickou dimenzi kolem Rudolfa Junga (Beran 2009: 247-292).
Némecky iredentismus se projevoval i v druhé republice (Mares 2011b).

Netolerantni byly i nékteré polské iredentistické organizace na Tésinsku (Bilek 2011: 138-
153). V moravském fasistickém hnuti se objevovaly dil¢i autonomistické tendence, v obdobi
druhé republiky pak i moravsko-slovacké iredentistické tendence se snahou o pfipojeni ke
Slovensku. Moravsky separatismus se v obdobi Protektoratu Cechy a Morava &aste¢né pro-
pojil s nacismem a kolaboraci (Mezihordk 1997). Na pocatku treti republiky byl opétovné
aktivovan polsky a sudetonémecky iredentismus, poté viak byla tato forma extremismu na
uzemi CR utlumena (¢ast sudetonémeckého hnuti v Némecku a Rakousku byla propojena

s pravicovym extremismem) (Mares 2010a).

V devadesatych letech se etnicky extremismus projevil pfedevsim v ¢asti moravistického
hnuti, véetné jeho propojeni s dalSimi sméry extremismu, pfedevsim pravicovym extre-
mismem, mj. spolupraci se SPR-RSC, ale i levicovym v kontextu tzv. Sjednocené fronty
(Mare$ 2001). Casteéné se objevily i polské iredentistické tendence a pokusy o ovlivnéni
ceskych Némct pravicové extremistickymi idejemi, ty vSak zUstaly bez vyraznéjsi odezvy
(reprezentanty sudetonémeckého iredentismu na Gzemi CR se stali pfedeviim ¢esti
neonacisté, nékteri z nich méli cesko-némecky pavod) (Mare$ 2010a: 108). Dil¢i ten-
dence k extremismu bylo mozné vysledovat u ¢asti romského hnuti, nékdy zfejmé i za
pomoci levicovych extremistl, coz plati pfedevsim pro romské Black Panthers (Mares
2005: 221).

7. 3. SOUDOBE ETNICKE A SEPARATISTICKE EXTREMISTICKE SPEKTRUM V CR

V soucasné dobé Ize v moravistickém hnuti (které je celkové slabé a jako celek je nelze
povazovat za extremistické!) rozeznat jak vyhranéné anti-germdansky extremisticky orien-
tované etnické nacionalisty, tak i provazanost s neonacismem. S Délnickou stranou socialni
spravedlnosti a Délnickou mladezi je spojena kampan s organizacnimi prvky Moje srdce
pro Moravu. Neonacisticky vliv se projevuje u Moravskych autonomnich nacionalistd a ¢asti
nacionalné socialistické a pagan metalové subkultury s moravskou identitou. K tradicim
pro-nacistické moravské separatistické kolaborace se pfihlasila i Prozatimni moravska ar-
mada (Mares 2011c¢), pficemz je oviem zajimavé, Ze jeji predchidkyné — Moravska zemska
armada (MZA) a Moravska osvobozeneckd armada (MOA) — odmitaly nacismus a pro-Cesky
fasismus (Mares 2001).

Polsky iredentismus obhajuje uskupeni Zaolzie. Némecky iredentismus je i nadale reprezen-
tovan ceskymi neonacisty a extremistickymi proudy sudetonémeckého hnuti, pficemz napf.
¢lenové Witiko Bundu agituji i na izemi CR. Neuspély pokusy o etablovani extremistickych

struktur mezi slovenskou mensinou v CR (Mare$ 2010a: 109).

Je sporng, zda lze v sou¢asné CR hovofit o romském extremismu, protoze pfipadné
etnicky netolerantni jednani Roma ma zpravidla charakter ad hoc Utokd doprovéze-
nych rasistickymi naddvkami, pfipadné nasilnych sroceni proti skute¢nym ¢i domnélym
utocnikm z fad majoritni populace a pravicovych extremistl (za nimiz viak vétsinou
stoji lokalni klanové struktury s krimindlnimi vazbami, nez konzistentni etnicko-politic-
ké extremistické hnuti). Krimindlni plsobeni spojené s etnickou nenavisti se projevuji
u nékterych mladeznickych romskych gangli. Nékteré romské organizace jsou de facto
satelitnimi organizacemi levicové extremistickych uskupeni (Socialiticko Tajska /ST/

u Socialistické alternativy Budoucnost, moznd i Rumungero Communismo /RC/ u Dél-
nické strany Ceskoslovenska/Marx-Leninské, pokud realné existuje, dalsi spolupracuji

s levicovymi extremisty — napf. Kamas te Dzivel /KTC/ se Svazem mladych komunistd
Ceskoslovenska) (Mareg 2011c).



Jak jiz bylo uvedeno, je sporné doposud hovofit o propracovaném romském extremis-
mu, objevuji se vSak nenavistné pfipady, v nichz se projevuje etnickd nendvist a alespori
dil¢i romské (resp. cikanské, dle rétoriky pachatelt) politické prvky. Takovym piipadem
bylo i napadeni, oloupeni, znasilnéni a tyrani poskozeného nezletilého Patrika D. pobliz
nadrazi Bohosudov v obci Krupka, ktery 3el dne 29. 4. 2010 navstivit svoji matku do Usti
nad Labem, protoze vzhledem k téZké rodinné situaci pobyval v détském domové. Patfil
k dobrym zakdam. Byl napaden sedmnactiletym romskym mladikem a jeho nezletilym ka-
maradem (Rocek 2010).

Ti jej dle soudu v umyslu odcizit véci obstoupili ,a poZzadovali na ném penize a mobilni
telefon, a kdyz jim poskozeny odpovédél, Zze nic nem4, zacali ho Sacovat, vzali mu bundu

a boty... poté jej odvedli k Uncinskému potoku a mladistvy... pod pohrlzkou zbiti jej do-
nutil, a¢ védél, ze je mu 12 let, aby si klekl a sdl mu pohlavni ud, pficemz musel spolknout
jeho ejakulat, dale mladistvy... $tipl nezjisténymi klestémi o velikosti cca 10 cm poskoze-
ného do maliku proto, Ze nechtél nezletilému... sat pohlavni Ud, coz ze strachu poskozeny
ucinil a musel spolknout jeho ejakulat, nasledné mu nafidili, aby se plazil, svlékl se do slip
a vlezl do potoka, kde musel délat kliky, dvé stojky, po prvni stojce ho kopli do hlavy s tim,
aby dalsi udélal o kus dal,... poskozeny musel nejméné dvakrat zvednout dfevénou desku
1x1 m, tloustky 2 cm, vahy 1,5 kg a pustit si ji na hlavu, podrazeli mu nohy, pfitom — ackoli
védéli, Ze tim mohou poskozenému zpusobit vdZné zranéni — ho spole¢né napadli minimal-
né stfedni intenzitou tak, Ze jej bili péstmi, $lapali na né&j, kopali do Zeber, hlavy a dalsich
casti téla, v pribéhu napadeni se jej... zeptal, zda vi, co délal Hitler za valky s Cikdnama

v koncentraku, Ze to budou délat s nim, protoze je ,bilej’, musel se opfit o strom, sundat si
slipy a teplaky a svihali ho paskem a kovovou sponou na holé ¢asti téla i do zad” (Vrchni
soud v Praze 2011: 2). Poskozeny chlapec utrpél ¢etnd zranéni a do soucasnosti trpi psychic-
kymi problémy v dlisledku Utoku a musi se léc¢it.

Mladistvy pachatel byl Vrchnim soudem v Praze odsouzen v roce 2011 k nepodminéné-

mu trestu péti let, a to konkrétné za to, Ze uzil pohrizky bezprostfedniho nasili v umyslu
zmocnit se cizi véci (tj. za provinéni loupeze), jiného pohrizkou nasili i nasilim donutil

k pohlavnimu styku a takovy styk spachal pohlavnim stykem provedenym zpUsobem
srovnatelnym se souloZi, se zbrani a na ditéti mladsim patnacti let (tj. za provinéni znasil-
néni) a jiného nasilim i pohrizkou nasilim nutil, aby néco konal a trpél, takovy ¢in spachal
se zbrani, spachal takovy ¢in na jiném pro jeho prislusnost k etnické skupiné, a zpUsobil
takovym ¢inem tézkou Ujmu na zdravi (tj. za provinéni vydirani). Vici nezletilému spolupa-
chateli byla kvli jeho véku trestni véc odlozena (Vrchni soud v Praze 2011: 2-4).

Pfipad z Krupky vzbudil vyraznou pozornost vefejnosti i médii, zvlasté poté, co soudy
vyssich stupna zrusily pavodni desetilety rozsudek pro mladistvého utocnika, protoze se
neprokazal jeho umysl vrazdit (Vrchni soud v Praze 2011). Soucasné vyvolal i Sirsi debatu
o rasismu, etnické nendvisti a brutalnim jednani v prostfedi ¢asti romské mladeze v CR.

8. NABOZENSKY EXTREMISMUS

NabozZensky extremismus vyuziva ndboZenstvi k prosazovani takovych zajmda, které vedou
k nastoleni nebo udrzeni teokratického rezimu anebo k vyrazné netoleranci k osobam
jiné viry (které netolerantni nejsou) ¢i k excesivnimu omezovani prav a potlacovani lidské
duastojnosti prislusnikl vlastniho ndbozenského sméru. Ndbozensky extremismus se proje-
vuje jak ve vyhranénych proudech velkych naboZenstvi (v jejichz ramci pUsobi i umirnéné
demokratické proudy), tak i v podobé ucelenych — zpravidla mensich — extremistickych
sekt a kultl (presné odliseni obou vymezenych typU je vsak ¢asto obtizné, protoze i rlizné
obskurni sekty a kulty odkazuji anebo michaji vazby na rlizna svétova nabozenstvi). Nabo-

» naboZensky extremismus
» teokraticky rezim




» islamsky extremismus

» psychokult

zensky extremismus muaze byt propojen i s ideologickymi sméry extremismu, napf. katolicky
extremismus s pravicovym extremismem (Botticher, Mare$ 2012: 281-286). V této publikaci
bude zvlastni kapitola vénovana islamskému extremismu jakoZto specifickému fenoménu
soudobého svéta.

8. 2. STRUCNA HISTORIE NABOZENSKEHO EXTREMISMU NA UZEMI CESKYCH ZEMI

Uzemi &eskych zemi se stalo jiz od raného stfedovéku oblasti silnych ndbozenskych sporq,
coz vedlo k Ffadé excest. V moderni ceské historii Ize nalézt linii dogmatického krestanstvi,
ktera viak bylo a je v mensinovém postaveni vici majoritnimu proudu populace i kiestan-
ské viry. Jednd se predevsim o extrémni varianty katolické konfese, ostatni kifestanské smé-
ry obsahovaly spise dil¢i extremistické excesy. Po padu komunismu zazila CR jistou expanzi
novych nabozenskych smérl a kultl, mezi nimiz se nachazely i extremistické proudy svéto-
vych naboZenstvi (véetné téch s kofeny ve stfedo- a vychodoasijském prostoru) a ndbozen-
ské skupiny, mj. hnuti Imanuelittd kolem Jana Dvorského (Vojtisek 2009: 227-238). Vyskytlo
se i nékolik nasilnych aktl a vrazd odGvodnénych satanismem (Mares 2005b: 266-267),
ktery zvlasté od poloviny osmdesatych let diky blackmetalové subkultufe pronikal i mezi
mladez. Psychokulty s extremistickymi tendencemi se vytvofily i v okoli rliznych Iécitel(

a kvazireligiéznich aktivistd. V oblasti tzv. UFO-kultd byla na prfelomu tisicileti diskutovana,
pod vlivem tehdejsiho déni v zahranici, i moZnost pferodu Vesmirnych lidi v destruktivni
kult, pod vlivem zmény celkového zaméreni celé organizace se viak toto nebezpeci pod-
statné zmensilo (Vojtisek 2004: 282).

8. 3. SOUDOBE NABOZENSKE EXTREMISTICKE SPEKTRUM Vv CR

V soucasnosti Ize v CR vysledovat nékolik dogmatickych a netolerantnich organizaci v rdmci
katolického proudu, které jsou ve svétovém kontextu nékdy chapdny jako extremistické
(mimo jiné Pro Fide Catholica). V nékterych dalSich ndbozenskych konfesich dochazi k ne-
tolerantnimu jednani malych spolecenstev a skupin (protestantské protikatolické skupiny,
extrémni jedinci z protipotratového hnuti vychodni ortodoxni konfese apod.). V zidovském
proudu jsou jednotlivci a malé skupinky extremisticky orientovani na bazi nacionalisticko-
-nabozenské identity, predevsim vyznavaci netolerantniho ,kahanismu” (podle zakladatele
Meira Kahaneho) z ¢eské sekce Zidovské obranné ligy Jewish Defense League (JDL) (Mares
2005b: 265).

V ramci satanismu se vyskytuji mensi skupinky agresivné orientovanych osob, predevsim

z fad mladsi generace, které chtéji uskutecnit extremistické vize (jsou vsak pocetné slabi).
Spise sebeposkozujici skupiny s rizikovymi tendencemi existuji mezi vyznavaci vampyrismu.
Omezené netolerantni skupinky a lokalni teokratickd spolec¢enstvi se vyskytuji v rdmci rtz-
nych nédbozZenskych spole¢nosti, véetné téch, které jsou chapana jako ,standardni soucast”
nabozenského spektra, pfipadné v pokusech o smés riiznych nabozenstvi (napf. skupina
Nova vira/Druhy prichod Boha) ¢i ezoterickych proudech. Manipulativnimi tendencemi
«lokalnich diktatord z bozi vale” se vyznacuji rlizni jedinci a skupinky s komplikovanym
ideovym zazemim, ktefi si ndrokuji mj. lécitelské schopnosti, okultni schopnosti apod. Na-
sledky pUsobeni riznych extremistickych psychokultd mohou byt tragické, coz se projevilo
mj. v tzv. kufimské kauze” (viz nize) ¢i v tzv. kauze tyrani seniorek (potlacovani prav zZen
didchodového véku lokalnim vadcem). Skupiny kolem obou téchto pripadu (i vyse zminéni
Imanuelité Jana Dvorského) se odtrhly od Hnuti Grélu, to se vSak od nich ostre distancuje
(Ondrackova 2009).

8. 4. VVYBRANY PRIKLAD NEBEZPECNE NABOZENSKE EXTREMISTICKE AKTIVITY:
Tzv. KURIMSKA KAUZA



V roce 2007 doslo k ndhodnému odhaleni kauzy tyrani dvou nezletilych chlapct, za nimiz
stal s vysokou pravdépodobnosti blize nespecifikovany teokraticky kult s brutalnimi meto-
dami prosazovani zdjmu, seskupeny kolem vad¢i osoby zvané Doktor (Ondrackova 2009).
PFi rozplétani pfipadu se objevilo nékolik podivnych skutecnosti, napt. jedna z aktérek se
vydavala za tfinactiletou divku (prestoze ji bylo vice nez tficet let), na tyrani chlapct se po-
dilela i jejich matka a teta, velkd ¢ast ¢lend skupiny byla vazdna na drivé;jsi turisticky oddil
Mravenci, ve prospéch ¢lend skupiny pasobily i nékteré znamé osobnosti apod. Policejni
ani soudni vysetfovani nevneslo do kauzy zcela jasno, vedlo v3ak k odsouzeni nékolika
klicovych aktérd. V hlavnim procesu bylo v roce 2008 odsouzeno celkem Sest osob k tres-
tdm od péti do deviti let, mj. za trestné Ciny tyrani svéfené osoby, zbaveni osobni svobody
a trestny ¢in ublizeni na zdravi (Krajsky soud v Brné 2008: 7-9).

Podle soudu byli obZalovani mj. vinni tim, Ze ,spolec¢né v pfesné nezjisténé dobé od po-
catku letnich prazdnin roku 2006 do 7. 5. 2007 na rlznych mistech v Brné, dale v Kurimi

a Veverské Bitysce po predchozi domluvé v imyslu pusobit na zdravi a psychiku nezletilé-
ho... a nezletilého..., s cilem pretrhnout zakladni vztahy v ramci rodiny a vytvofit ¢lovéka
se zlomenou vuli, necitlivého k bolesti a nasili, ktery by se podridil jakymkoliv pfikazim
autority, byvse si védomi nasledku, které svym jednanim vyvolaji, opakované ve vice
pripadech tyto chlapce... bud z titulu pfibuzenského vztahu anebo jako pedagogové jimi
navstévovanych zajmovych krouzka... nepfimérené fyzicky a psychicky tyrali, a to tim, Ze je
surové bili, zrariovali, mucili, ponizovali a omezovali, a dale je po delsi dobu drzeli zaviené
v uzamcenych mistnostech a klecich v rliznych objektech, casto svézané nebo pfipoutané

k pevné prekazce, bez moznosti zakladni hygieny a socialniho kontaktu s okolim*” (Krajsky
soud v Brné 2008: 2). Kufimska kauza vyvolala zna¢nou pozornost médii a verejnosti a opé-
tovné pfitahla pozornost k nebezpecnym sektam a kultlm.

9. ISLAMISTICKY EXTREMISMUS

» islamsky /islamisticky

9. 1. VYMEZENI ISLAMSKEHO EXTREMISMU :
extremismus

Islamsky extremismus vyuziva isldmské nabozZenstvi k nastoleni a udrzovani islamské teo-
kracie zaloZzené na dogmatické aplikaci prava 3aria. Je vyrazné netolerantni k vyznava¢im
jinych ndbozenstvi, bezkonfesijnim a ateistdm. V nékterych pfipadech jsou extremistické
prvky pfitomny i ve vzdjemném vztahu mezi jednotlivymi dil¢imi konfesemi islamu - sunni-
té proti Siitim a naopak (Mares, Botticher 2011). Jako synonymum islamského extremismu
byva nékdy pouzivan pojem islamismus, ten je vSak rovnéz uzivan v $irSim smyslu jako » bezkonfesijni
oznaceni viech politickych koncepci islamu. Bojovné pojeti islamismu dominantné preferu- » ateista

jici tzv. dzihad mecem se nazyva dzihadismus (Mare$ 2011a). 2 islamismus
» dZihadismus

9. 2. STRUCNA HISTORIE ISLAMSKEHO EXTREMISMU NA UZEMI CESKYCH ZEMI

Moderni islamisticky extremismus inspirovany plvodné egyptskym Muslimskym bratrstvem
zacal do ceského prostredi pronikat zfejmé jiz ve tficatych letech 20. stoleti diky malé arab-
ské komunité. Za druhé svétové valky ¢ast ceskych konvertitt k isldmu kolaborovala s nacis-
ty v ndvaznosti na tehdejsi spolupraci islamismu a nacismu ve svété. V povalecném obdobi
a obdobi komunismu byl islamisticky extremismus na ¢eském Uzemi utlumen, projevovat se
zacal az mezi zahrani¢nimi studenty aktivitami Muslimského bratrstva, pakistanskych orga-

nizaci a podporou z irdnskych diplomatickych kruhl a tajnych sluzeb nékterych arabskych
zemi v osmdesatych letech (Mare$ 2005: 272-274).

Po paddu komunismu se na vzestupu Ceské islamské scény podilely nékteré nadace napo-
jené ve svété na extremistické kruhy. Do CR zacaly pFichazet v ramci imigrace i na krat-
kodobé pobyty osoby propojené s islamistickymi extremistickymi skupinami (nékteré se
zapojily i do organizovaného zlocinu, coz plati mj. pro ¢leny alZirské Ozbrojené islamské
skupiny — GIA) (Mare 2005: 256). Na uzemi CR mj. v roce 2000 kratkodobé pobyval i ¢len
hamburské buriky al-Kaidy a jeden z atentatnika z 11. zafi 2001 Muhammad Atta, nepotvr-




» terorismus

dila se vSak jeho Ucast na pripravé atentatu proti budové Radia Svobodna Evropa v Praze,
ktery planovala iracka tajna sluzba. Hrozby moznych islamistickych teroristickych utoku se
nepotvrdily ¢i byly véas odhaleny (Mare$ 2011d: 242). Nejviditelnéjsi protiteroristickou akci
byla ochrana prazského zidovského mésta pred Utokem v roce 2006. Islamsti extremisté
zacali na uzemi CR uskute¢fiovat i propagandistické aktivity, coZ se tykalo mj. Hizballahu,
Cecenskych skupin ale i jednotlivcl z fad mladeznickych subkultur (napt. hard core). Né-
které islamské teroristické skupiny se na uzemi CR pokusily ziskat i zbrané a uskuteé¢novat
financ¢ni a logistické operace (Mares 2005: 254-260).

Islamsky extremismus je v soucasné CR reprezentovan v nékolika formach. Jednak se jedna
o jednotlivce ¢i neformalni skupinky, které pasobi v ramci registrovanych muslimskych
organizaci (v nichZ ptsobi i umirnéni ¢i reformni muslimové). Napf. moralné ospravedIniu-
ji islamsky terorismus ¢i z pozic dogmatické obhajoby prdva Saria vyjadfuji netolerantni

a utocné postoje vici zapadnim zemim (Lhotan 2011: 75-80) a v souvislosti s nepratelstvim
vuci Izraeli uzivaji i antisemitskou rétoriku, coz byl i pfipad kazani aktivisty L. V. v brnénské
mesité (Policie Ceské republiky. Méstské Feditelstvi policie Brno. Uzemni odbor SKPV MR
Brno, 3. Oddéleni obecné kriminality 2012).

Do muslimské komunity v CR pronika i vliv Muslimského bratrstva a jsou zde aktivni
mezindrodni nevladni organizace, které jsou s nim spjaty, predevsim Federace islamskych
organizaci v Evropé (FIOE). Kontroverzni je i ¢innost dalSich nadaci a misijnich spolec¢nosti,
které se ve svété projevuji extremisticky, napfr. Svétového shromazdéni muslimské mladeze
(WAMY) ¢i Tablighi Dzama’at (Mares$ 2011c).

Mezi cizineckymi a imigrantskymi komunitami v CR pusobi i stoupenci dal3ich extremistic-
kych organizaci, mj. Strany islamského obrozeni (Hizb-ul-Tahrir), palestinského Hamasu ¢i
libanonského Hizballahu ¢&i bosenskych islamistickych organizaci, mj. Aktivni isldmské mla-
deze (AIO) a na ni navazujicich struktur (Mare$ 2011¢). V roce 2011 oznamila Policie CR, ze
na uzemi CR maji logistickou zakladnu kavkazské skupiny Dzamaat Sariat (Hantak 2011),
kterd je soucasti Kavkazského emiratu. Prvoinstanc¢ni soud vSak propojeni s teroristickou
skupinou nepotvrdil. Siitské extremistické kruhy jsou podporovany irdnskymi diplomatic-
kymi kanaly a tajnymi sluzbami (véetné slozek iranskych revolu¢nich gard) a na né napoje-
nymi strukturami libanonskych a irackych extremistickych siitd. Kratkodobé pobyty, véetné
tranzitu, uskutecruji v CR razni islamsti extremisté, véetné osob spojenych s al-Kaidou. CR
je vystavena i hrozbé islamského extremismu a terorismu zvnéjsku (Mares 2011d: 242-243).

Bezpecnostni a justi¢ni organy jsou zapojeny i do globalniho protiteroristického plsobeni.
Postupuiji i proti osobam, které bezprostfedné& na uzemi CR teroristickym zplisobem neo-
peruji, pfipravuji a podporuji vsak teroristické akce v zahranici. To je i pfiklad isldmského
extremisty a teroristy libanonského plvodu (ktery mél i Svédské obcanstvi a Zil ve Stockhol-
mu) O. A. K. napojeného na al-Kaidu, ktery byl zatcen pfi prestupu na letisti Praha-Ruzyné
v roce 2005 na zdkladé mezinarodniho zatykace vydaného na zadost USA, kam byl po
extradi¢nim fizeni v Praze vydan v roce 2007 (Mares 2011d: 240).

Podle soudu bylo vydani do USA pfipustné, a to s ohledem na to, Ze se dle obzaloby proku-
ratora Spojenych statl americkych pro Jizni soud statu New York v pfipadu vedeném proti
celkem tfem obzZalovanym dopustil dvou samostatnych typt trestného jednani, jez spoci-
valo ,jednak ve spiknuti, do néhoz byli zapojeni vichni tfi obZalovani, ktefi chtéli zfidit

a nasledné zfidili vojensky vycvikovy tdbor dzihadu v Bly ve staté Oregon, kde K. ucil, jak
zabijet lidi nozem, planoval usmrceni a oloupeni fidi¢l ndkladnich aut za ucelem ziskani
materidlnich prostifedkd pro c¢innost tohoto tabora a daval ndvody jinym osobam, jak vyra-
bét bomby a jedy za u¢elem spachani teroristickych ¢in v budoucnu..., jednak ve zfizeni

a provozovani webovych stranek na internetu, jejichz prostfednictvim ucil a daval navody
jinym osobdm, jak vyrabét bomby a jedy za ucelem spachani globalnich teroristickych ¢ina”



(Vrchni soud v Praze 2007). V USA byl pak vydany terorista odsouzen na dozivoti (U. S.
Attorney’s Office, Southern District of New York 2009). Pfipad demonstroval odhodlani CR
bojovat s islamistickym terorismem.

10. EXTREMISMUS CIZINCU

Pojem extremismus cizincl se vztahuje k extremismu, ktery je prosazovan cizinci a imi-
granty (pfipadné i jejich naturalizovanymi potomky) na Gzemi urcitého statu a ma koreny
a zpravidla i dominantni zajmy v zemich plvodu téchto cizinct ¢i jejich predkd. Z hlediska
statu, na jehoz Uzemi tito extremisté jakoZto cizinecti extremisté pulsobi, je dulezité, zda
plsobi v souladu s jeho zahrani¢népolitickou linii ¢i nikoliv, zda pouzivaji nasili (jen na
Uzemi plvodnich statl nebo i jinde, véetné statu jejich sou¢asného pobytu) a proti komu
(cila spojenych se zemi ¢i regionem puvodu a vlastni komunitou nebo i objektdim jinych
statd, véetné statu jejich soucasného pobytu) a zda usiluji 0 zménu rezimu ¢i hranic pouze
v puvodnim regionu nebo i v SirSim ramci, véetné statu jejich sou¢asného pobytu (Mares
2005a). Jedna se o extremisty rlzného ideového zaméreni a zajmu (pravicové, levicové,
etnické, nabozZenské), ktefi mohou spolupracovat i s domacimi extremisty. Pokud se vSak
cizinci dominantné zacleni do struktur domaciho extremismu anebo prestanou byt vazani
na zemi puvodu, nejedna se o extremismus cizincd ve vyse uvedeném pojeti.

Je rovnéz treba pfipomenout, Ze ne kazdd ozbrojend skupina podporovana cizinci je
extremistickd. Pokud bojuje za demokracii a dodrzuje pravni zasady humanitarniho préava,
nelze ji ani jeji stoupence v cizinecké komunité povaZzovat za extremisty (v CR se to tyka
napf. Karenl podporujicich jejich etnické formace bojujici proti chunté v Barmé/Myanma-
ru). Rovnéz skupiny usilujici o zménu nedemokratickych rezimd ¢ zmény hranic anebo
uzemniho statutu demokratickou cestou nejsou extremistické (v CR se jedna napF. o struk-
tury rusinského autonomismu a separatismu), samoziejmé pokud nenaplnuji jina kritéria
extremismu.

Na tuzemi CR se v minulosti kratkodobé i dlouhodobé vyskytovala nejrazné;jsi uskupeni
cizincl, ktefi zde uskutecriovali extremistickou propagandu ¢i dokonce nasilnou ¢innost.
Délo se tak jiz za prvni republiky. V obdobi Protektoratu Cechy a Morava i b&hem komunis-
tického rezimu byly oficidlnimi i polooficidlnimi hosty na izemi ceskych zemi jejich sprate-
lené extremistické organizace (Mares 2005a, Mares 2011b).

Nékteré organizace, které plsobily na ceském uzemi diky vstficné politice komunistického
rezimu, zde zUstaly aktivni i po jeho padu. Plati to predevsim pro extremistické komunisty
z rznych zemi (mj. Recka, Irdku a mnoha dal3ich) ¢&i pro palestinské etnicko-separatistické
extremistické sekularni organizace (napf. Lidovou frontu pro osvobozeni Palestiny — LFOP).
V devadesatych letech se v dlsledku migrac¢nich pohyb i tranzitnich moZznosti objevili

na uzemi CR i dalsi extremisté, ¢asto napojeni na organizovany zlo¢in. To plati napf. pro
albanské podporovatele Kosovské osvobozenecké armady (UCK) z fad drogovych mafii ¢i
sikhské extremisty a Tygry osvobozeni tamilského flamu (LTTE) a v pfevadé&skych struktu-
rach. Na uzemi CR se snazily ziskat prostfedky a zbrané severoirsti teroristé (Mare$ 2005b:
226). Logisticky jej vyuzivala i tureckd ultralevice, kofeny zde zapustily i kurdské extremis-
tické struktury. Vzhledem k velkym protestnim akcim v letech 2000 (protesty proti summitu
MMF/SB Praze) a 2002 (protesty proti summitu NATO v Praze) se na uzemi CR kratkodobé
seskupili extremisté z mnoha zahrani¢nich organizaci.

» extremismus cizinct



» teokraticky rezim

) terorismus

V soucasné CR plsobi rdzni extremisté v cizineckych a imigrantskych komunitach (véetné
studentského prostredi). Mezi nimi napfriklad komunity z oblasti Balkanu, mj. se jednd

o struktury na podporu albanskych extremistickych uskupeni vdzanych na myslenku velké
Albénie (at jiz ozbrojenych formaci jako je Albéanska narodni armada, ¢i politickych stran,
jako je kosovské Sebeurceni — V) ¢i o srbské extremistické nacionalisty. Zlstava zde i néko-
lik dogmatickych feckych komunist(i vazanych na Komunistickou stranu Recka (KKE). Extre-
misté plsobi i v komunitach pochazejicich z vychodni Evropy. Pfedevsim se jednd o ruské
pravicové extremisty a ukrajinské pravicové extremisty, mj. prazskou pobocku Vseukrajin-
ského sjednoceni Svoboda (VOS) (Larys 2008) a Kavkazu (predeviim se jedna o pravicoveé-
-extremistické nacionalisty z jihokavkazskych republik).

Ze zadpadoevropského prostoru na tzemi CR pronikly struktury podporuijici severoirsky
terorismus do zdejsi irské komunity. Republikdnské struktury se v rdmci Irské republi-
kanské solidarity Praha (IRS Prague) provazaly s domdacim levicovym extremismem, cesti
neonacisté podporuji loyalistické skupiny. Mozna je velmi omezend pfitomnost baskické-
ho extrémniho nacionalismu na uzemi CR. Casté jsou pfipady, Ze zahrani¢ni extremisté
navstivi stejné smyslejici osoby v CR, ti se viak zapojuji do globalniho pasobeni nebo do
domdcich politickych struktur, a nejsou proto extremismem cizinct ve vy$e vymezeném
smyslu.

V CR viak pusobi stoupenci a struktury extremistt plvodem z Blizkého a Stfedniho vycho-
du (pficemz islamistdm byla vénovdna pozornost v pfedchozi kapitole), mj. etnicko-sepa-
ratistické extremistické Kurdské strany pracujicich (PKK) a turecké levicové extremistické
Revolucni lidové osvobozenecké strany — Fronta (DHKP/C). PUsobi zde i palestinsti sekularni
extremisté a stoupenci byvalé irdcké totalitni reZimni a soucasné syrské rezimni Socialistic-
ké strany arabské obrody (Baas) a stoupenci rezimu svrzeného libyjského diktatora Mu-
ammara Kaddafiho. Pravdépodobna je i existence extremistickych uskupeni zamérenych
proti irdnskému teokratickému rezimu (ktery je pfitom sdm o sobé extremisticky, ma ale

i levicové extremistické, etnicko-extremistické a ndbozenské extremistické odpurce v exilu,
pochopitelné vedle demokratickych odpurca.

V CR v cizineckych komunitach puasobi i politické struktury rezimd z rtznych dalsich
totalitnich a autoritativnich rezima ve svété (mj. struktury a stoupenci komunistickych
rezimu v ¢inské, vietnamské a kubanské komunité, jizZ margindlni je dfive pocetnéjsi se-
verokorejska komunita). V omezené mire ¢i nekonzistentné a kratkodobé se na uzemi
CR vyskytuji i cizine¢ti extremisté z dal3ich oblasti a regiont (Tamilisti tygfi zde v3ak jiz
pUsobi zfejmé pouze epizodné). Mozny rezervoar v tomto sméru predstavuje i pokracu-
jici imigrace z mimoevropského prostoru, predevsim z Afriky a stfedni a vychodni Asie
(Mares 2011¢).

Na uzemi CR ob¢as plsobi kratkodobé osoby ze zahraniénich extremistickych ¢ dokon-
ce teroristickych uskupeni, které mohou byt zapojeny i do kriminalni ¢innosti. Jednou

z nich byl i M. R. D, irsky statni pfislusnik skotského ptavodu a ¢len teroristické Pro-
vizorni Irské republikdnské armady (PIRA). Ten byl zadrZzen v roce 2002 pfi pasovani
cigaret na letisti Praha-Ruzyné, pficemz bylo pfipusténo jeho vydani k trestnimu stihani
do Spolkové republiky Némecko. Podle soudu se tak stalo , pro skutek spocivajici v tom,
Ze dne 28. 6. 1996 v Osnabricku jako ¢len nejméné péticlenné skupiny bojové jednotky
tzv. Factive Service Units/ASU teroristického sdruzeni PIRA, které existuje v Severnim
Irsku a rekrutuje své cleny z katolické mensiny obyvatelstva za uc¢elem dosazeni odtr-
zeni Severniho Irska od Spojeného kralovstvi Velké Britanie, spolecné s dalSimi neznéa-
mymi osobami, kolem 18:50 hod., odstrelil z vrhaci baterie 3 granaty s 80 kg vybusniny
ve sméru cisteren na tzemi britskych kasaren Quebec Barracks, kdyz tato baterie byla
umisténa na plosiné nakladniho vozu Ford Transit, pficemz v okamziku uderu se na
Uzemi kasaren nachdazelo asi 150 vojaka, ktefi vsak nebyli zranéni, ale tlakovou vinou
byly poskozeny budovy kasaren, civilni objekty v nejbliz§im okruhu a cerpaci stanice”
(Vrchni soud v Praze 2003: 1). Vydany terorista byl pozdéji odsouzen v Némecku k tres-



tu Sesti a pul let odnéti svobody (BBC 2003). Pfipad ukéazal jak na ochotu Ceské repub-
liky podilet se na mezindrodnim protiteroristickém usili, tak i na propojeni terorismu
a organizovaného zlo¢inu v CR.

11. PROTIEXTREMISTICKA POLITIKA

Politika proti extremismu v CR je vytvafena pfedeviim na vladni drovni, pficemz koordi-
nacni roli pIni pfedevsim Ministerstvo vnitra. V resortu vnitra se do boje proti extremismu
zapojuje Policie CR, kterd ma zfizeny i zvlastni protiextremistické slozky. Vlada na zékladé
zdkonného opravnéni povéruje bojem proti extremismu i zpravodajské sluzby, konkrétné
Bezpecnostni informacni sluzbu (BIS), ktera je civilni sluzbou s vnitini plsobnosti a sleduje
celkové extremismus na uzemi CR, Ufad pro zahraniéni styky a informace (UZSI), ktery je
civilni sluzbou s vnéjsi pusobnosti a sleduje obecné extremismus v zahrani¢i, a Vojenské
zpravodajstvi (VZ). Extremismem se zabyvaji i dalsi bezpecnostni sbory a slozky bezpec¢nost-
niho systému CR (Mares, Smolik, Svoboda 2011: 16).

Boj proti extremismu ovSsem neni pouze zalezitosti téchto specializovanych bezpecnostnich
slozek, ale i zaleZitosti dalSich resortt a oblasti, mj. Ministerstva $kolstvi, mladeze a télovy-
chovy a skolské politiky, Ministerstva prace a socidlnich véci a socialni politiky a pochopitel-
né Ministerstva spravedlnosti a obecné pravni politiky.

Boj proti extremismu je obsazen i v Bezpe¢nostni strategii, kterou vlada pfijala v roce 2011.

Relativné Siroky rozsah bezpecnostni politiky vyplyvd i ze Strategie boje proti extremismu,
kterd byla vladou pfijata v roce 2009:

1. Sila extremistt vychazi z lidské nevédomosti. Jedinou moZznosti, jak bojovat s jejich Stva-
vou propagandou, je komunikace, otevienost a nabizeni alternativy.

2. Pouceni lidé si dokazi vytvofit obranné mechanismy vici nebezpe¢nym myslenkam.
Vyhodnost demokratické alternativy musi vysvétlovat skola. '

3. Boj proti extremismu neni jen zalezitosti Ministerstva vnitra a policie, ale i dalSich
vladnich i nevladnich subjektd. Jenom spolupraci s nimi Ize extremisty odsunout do role
bezvyznamného hrace.

4. Specialisté, ktefi bojuji proti extremismu, musi védét, co maji délat, a dostat k tomu
dostatecny prostor. Profesionalizace je vyhodnéjsi nez pausalni represe.

5. Konkrétni pachatele trestné ¢innosti je nutné nekompromisné postihovat za efektivniho
vyuziti stavajicich prostfedkd a mechanisma (Ministerstvo vnitra CR 2009: 22).

Kromé vladnich subjektu se v plsobeni proti extremismu angazuje i nevladni sféra, ktera
se zpravidla zaméruje na konkrétni formu extremismu (pojem extremismus pfitom nemusi
byt ze strany nékterych nevladnich organizaci akceptovan). Extremismus je i pfedmétem
védeckého vyzkumu a nékolik pracovist se vénuje jeho zkoumani systematicky a dlouho-
dobé (napf. Oddéleni bezpecnostnich a strategickych studii Katedry politologie Fakulty
socialnich studii Masarykovy univerzity) (Mare$ 2011c).

Proti extremismu psobi i nékolik mezinarodnich organizaci, ve kterych je CR ¢lenskou zemi.
Jedna se predevsim o Radu Evropy a Evropskou unii, v kontextu boje proti zlo¢inim z nenduvisti
pak i o Organizaci pro bezpecnost a spolupraci v Evropé. V regionu stfedovychodni Evropy se
extremismem zabyva Visegradska skupina. Predevsim v ramci protirasistické a protiteroristic-
ké politiky pUsobi proti extremismu i Organizace spojenych narodd. | v mezindrodnim (resp.
transnacionalnim) prostredi existu;ji sité nevladnich organizaci postupujicich proti extremismu
Ci jeho jednotlivym formam (Mares 2003: 535), ne vzdy vSak musi pojem extremismus uzivat.

12. PRAVO PROTI EXTREMISMU

V CR neni pojem extremismus ani boj proti nému vymezen pfimo v zdkonech. Lze viak

1 Zvyraznila redakce.

) Strategie boje proti

extremismu
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vysledovat nékolik oblasti a norem, které jsou proti nezdkonnym extremistickym projeviim
vyuzitelné (Cerny 2008). CR je rovnéZ smluvni stranou nékolika vyznamnych mezinarod-
nich umluy, které na jednotlivé formy extremismu dopadaji (napi. Mezinarodni imluvy

o odstranéni viech forem rasové diskriminace) a Ceska judikatura mUdze vyuzivat i rozsudky
nékterych mezinarodnich soudnich organd, predevsim Evropského soudu pro lidska prava
ve Strasburku (kde rovnéz CR byva stranou sporu).

Zakladni vychodiska pro omezeni nékterych svobod jsou obsaZeny v Listiné zdkladnich prév
a svobod i v evropskych normach. Omezeni extremistickych aktivit je mozné v oblasti sprav-
niho i trestniho préva, konkrétné pak omezeni prava na svobodu projevu, sdruzovaciho
prava, shromazdovaciho prava ¢i peti¢niho prava, pfipadné i pracovniho prava (ve smyslu
nemoznosti vykonavat nékterd povolani pro extremisty, napf. podle zakona v zasadé ne-
mohou byt vojaky z povolani) (Mares, Svoboda, Stehlik 2011: 76-77).

Prisné se postihuje i nasili, které je v zasadé motivovano z extremistickych pohnutek (i kdyz
se tak primo v zakoné nenazyva), nékolik norem sankcionuje i teroristické jednani a jeho
podporu, pfipadné porusovani sankci vici nedemokratickym a agresivnim rezimdm (pokud
jsou vici nim sankce fadné vyhlaseny). Nékolik zakonUl i mezinarodnich norem tzv. ,soft-
-law" deklaratorné vymezuje demokratické hodnoty a obsahuje odsouzeni historickych
totalitnich rezim(, ¢imz napomdha tzv. diskurzivni ochrané demokracie, tedy ochrané
demokracie prostfednictvim argumentd, nikoliv represi (Mare$ 2011c).
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T: Peter Gabal, Politicka
prava a jejich limity

T: Prilohy/Pravni ramce/
Zakony

Tématem extremistické symboliky se dostavame k nejasné zretelnému predélu
mezi povolenym a zakazanym. Znalost konkrétnich symbolt pomaha zafadit urci-
té projevy, se kterymi se ucitel mize ve vyuce setkat, do kontextu. Pokud zna pe-
dagog ideologii jednotlivych extremistickych proudd, umozZni mu znalost symboli
Iépe pochopit smysl onéch projeva a rozlisit je od pouhych mddnich vystrelka.

Neznamena to, Ze kazZdy, kdo pouZije n€jaky extremisticky symbol, je automatic-
Ky extremista. MuZe se stat, Ze vyznam pouZitého symbolu neznd, libi se mu jen
jeho vizualni stranka, pripadné mu priklada jiny vyznam. Proto by tato stat nemé-
la slouzit jen jako poznavaci klic, ale jako pomdicka pro ucitele, u védomi toho, Ze
vZdy je samoziejmé dulezité znat kontext; nicméné pouZiti nékterého ze zde uve-
denych symbolt mdze leccos naznacit. JelikoZ se pohybujeme na hranici svobody
projevu, je nezbytné velmi jemné rozlisovat pouZiti i motiv v kazdém jednotlivém
pfipadé. Zatimco pred nékolika lety byly nékteré projevy jednoznacné, v soucas-
nosti jiz mnohé vzité predstavy neplati, coZ pomaha tento text objasnit.

PovaZujeme také za velmi dulezité vysvétlit Zakum trestnépravni odpovédnost

za pouzivani symbol( propagujicich hnuti smérujici k potlaceni prav a svobod
clovéka. Zaroveri by méli byt pedagogové schopni Zakim vysvétlit, co propaguji
symbolikou, ktera trestnépravné postiZitelna neni. To ovSem neznamend, Ze by se

extremisticka symbolika méla stat soucasti vyuky.



Demonstrace ve Varnsdorfu v zari 2011. Foto: Peter Gabal

SYMBOLIKA EXTREMISTICKYCH HNUTI

David Lebeda, Dana Gabalova

1. Uvop

Odedavna vyuzivaji lidé symbolt pro vyjadreni ndzord, postojd, nalady, prislusnosti ke skupiné,
projev pratelstvi nebo nepratelstvi. Podana pravice v nasem kulturnim prostfedi znamena pratel-
ské umysly, nebo také ,,nemusis se bat, nemam zadnou zbran”. Jiz primitivni kmeny prostrednic-
tvim barev a znakl vyjadrovaly prislusnost ke skupiné a zastrasovaly nepfitele. Erby se pouzivaly
jako vyjadreni pfislusnosti k rodu, spolecenského postaveni a privilegii, které se k symbolu vzta-
huji. Pouzivani vlajek a praport vefejné manifestuje prihlaseni ke skupiné, loajalitu nebo podpo-
ru. Pouzivani symbol na odévu, Spercich ¢ v domacnosti mize slouzit kvyjaddreni naboZzenského
nebo politického presvédceni, pfipadné ma plsobit jako ochranny amulet.

Symboly a barvy pouzivané v dobach miru a valky se casto lisi; nékteré barvy (jako cervena

a Cernd) jsou vyuzivany k zastraseni nepfitele. Symbol je uzivan na viech Urovnich, at jiz se
jedna o stat (statni znak, hymna, vlajka, obraz hlavy statu), ndbozenstvi (kfiz, Davidova hvézda,
ptlmésic), skoly, skupiny (znaky, hesla, gesta), organizace (loga) nebo jednotlivce (osobni znac-
ka, pseudonym).

Symbolem rozumime smluvené nebo obvyklé znameni, pfipadné znacku pro néjaky pred-
mét vécného nebo ideologického charakteru. Mlze prezentovat nazor, postoj, vlastnost
nebo pfislusnost ke skupiné. Kromé grafického znaku mize mit podobu barvy nebo kom-
binace barev, ¢iselné hodnoty, gesta, zvuku nebo melodie.

V kazdodennim Zivoté se setkdvame s mnozstvim znakd a znacek, které ndm pomahaji

v orientaci. Smérové ukazatele, barvy na semaforu, cisla domu, zvukové vystrazné signa-
ly, matematické symboly, dopravni znacky nebo piktogramy ve verejnych budovach maji
vzdy jednoznacny vyznam. Symbol, na rozdil od znaku, je mnohovrstevny, predstavuje vic
vyznam, jedna se casto o cely filozoficky systém zahrnujici osobni viru, moralni postoje

a autority nebo pfrijaté zpUsoby jednani.

Jako symbol mdze slouzit graficky znak, barva nebo kombinace barey, ¢iselna hodnota, gesto,
zvuk nebo melodie. Mnoho symbol{ ma své historické pozadi, které je také soucasti samotné-
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» ariosofisté
» ariosofie

» Deutsche Arbeiterpartei,
DAP

» Nationalsozialistische
Deutsche Arbeiterpartei,
NSDAP

» svastika

ho vyznamu symbolu. Také v symbolice extremistickych skupin ma kazdy symbol svou historii,
vyklad i pouziti. Alespori obecné sezndmeni s extremistickymi symboly umoZzriuje rozeznat je
od pouhych médnich prvkd, které mohou pfipominat extremistickou symboliku formou, barev-
nosti, tvaroslovim nebo pouhou touhou po originalité bez znalosti vyznamu pouzitych prvka.
Vyznam a genezi nékterych extremistickych symbolt stru¢né popiseme v nasledujici kapitole.

2. TYPOLOGIE SYMBOLIKY UZIVANE V EXTREMISTICKEM PROSTREDI

Shrneme-li dlvody pro pouzivani symboliky, at uz z pravicového ¢i levicového extremistic-

kého spektra, pak jsou to predevsim tyto:

1.) Snadnéjsi ztotoznéni se jednotlivce s hnutim a zaroven rozpoznani téch, ktefi ,jsou na
stejné lodi”. (V pripadé koncert White Power music, které jsou ¢asto organizovany pod
rouskou soukromych oslav, je vnéjsi symbolika v podobé nasivek casto jednim z identifi-
katord, ktery zarucuje vstup na koncert.)

2.) Pouzivani symboliky umoznuje vyjadifovat rasové a xenofobni presvédceni, aniz by se
jeho nositel vystavoval nebezpedi stihdni kvlli porusovani platné legislativy.

3.) V neposledni radé vytvari pouzivani symboliky ,mystiku” hnuti, deklarovani své prislus-
nosti k urc¢itému odkazu ¢i myslence, posilovani pocitu vylu¢nosti diky svému zasvéceni
do pouzivani symbold, a tim i posilovani soudrznosti se skupinou stejné smyslejicich.

Extremisté pouzivaji symboliku:
1. pfevzatou (napfiklad runy nebo nacisty uzivanou svastiku, kterad dodnes v nékterych kultu-
rach vychodni Asie predstavuje symbol stésti),

2. pavodni.

2.1. SYMBOLIKA PODLE DOBY VZNIKU

2.1.1. Pfevzata symbolika
Pro nacismus a nasledné pro neonacismus jsou dUleziti tzv. ariosofiste. Méli své politické kore-
ny ve ,,vOlkisch” (lidové) ideologii konce 19. stoleti a v rakouském pangermanském hnuti.

Jako romanticti reakciondfi a stoupenci tisicileté fiSe stali ariosofisté na okraji praktické poli-
tiky, jejich myslenky a symboly viak pronikly do nékterych antisemitskych a nacionalistickych
skupin pozdné vilémovského Némecka. Tady méla kofeny i Némeckd délnickd strana (Deutsche
Arbeiterpartei, DAP), ze které vznikla nacisticka Narodné socialisticka némecka délnicka strana
(Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei, NSDAP). Ariosofie prezivala ve dvacatych letech
20. stoleti prostfednictvim osobnich kontaktu a literarniho vlivu v malych skupindch, které pro-
pagovaly rasistickd mysteriézni nabozZenstvi. Pfinejmensim dva ariosofisté byli ve tficatych letech
tésné spojeni s velitelem SS Heinrichem Himmlerem a podileli se na jeho projektech o prehistorii,
ceremoniich pro SS i na jeho vizionarskych planech pro Velkonémeckou fisi tretiho tisicileti. V je-
jich plsobeni mlzeme hledat zdroj obliby run v nacistickych kruzich.

Prevzata symbolika
tradi¢ni vychodni symbolika — hinduisticka svastika
a Buddha se svastikou na srdci

Ariosoficka symbolika

znak ariosofické spolecnosti Thule a svétové runové
hodiny Wernera von Blilow, které ukazuji arisofickou
souvislost mezi runami, znamenimi zodiaku a boZstvy

Fagln@afelil&aln



2.1.1.1. Runy '

Maji svlj plvod ve starogermanském pismu Futhark. V nacistickém prostredi byly vyuziva-
ny v souvislosti se snahou nacistl navazat na starogermanské koreny a mytologii. Silnou in-
spiraci pro vyuziti run ¢erpali nacisté u rakouského mytologa Guida von Lista (1848-1919).

Odal Rune, runa vlastnictvi, Sig Rune, runa vitézstvi, Tyr Rune,
dnes uZivana jako symbol sily, Hitlerjungend symbol boje

rasového dédictvi

7\
Ger Rune, Hagal Rune, Heilszeichen, symbol
symbol spolecného ducha symbol vérnosti prosperity, zdaru, stésti
Leben Rune, runa Zivota, Todes Rune, runa smrti

symbol Narodni aliance

Y A

2.1.1.2. Svastika

Svastika je pradavny znak symbolizujici nejcastéji stésti, slunce nebo tvoreni a zanik vesmi-
ru. Objevuje se snad ve viech kulturach a na vSech kontinentech. Najdeme ji na predmé-
tech, kresbach a mozaikéch od Rek(l, German(, Slovanu pres africké a indianské kultury a2
po hinduisty, buddhisty, dZinisty a dalsi dalekovychodni ndbozZenské a kulturni skupiny.

Pocatkem 20. stoleti byla svastika pouzivana celosvétové jako symbol stésti a Uspéchu.
Pro ,volkisch” hnuti se stala symbolem 4arijské rasy. Jako takovou si ji pfivlastnila NSDAP
a od tficatych let 20. stoleti je v zadpadni kultufe vnimana jako symbol nacismu, rasismu

a nadrazenosti bilé rasy. Ve vétsiné statd Evropy je pouzivani svastiky zakazdno. Dokonce
v Némecku (podle 8§86 trestniho zdkona) a také v Madarsku a Polsku je trestné i jakékoli
jeji zobrazeni, kromé vzdéldvacich uceld.

1 Mares, M.: Symboly pouZivané extremisty na izemi CR v soucasnosti, MV CR, Praha 2006. Dle predlohy volné pfistupné
na internetu prekreslila graficka Lucie Kalinovd, Imperativ, o. s.

» Hitlerjungend

) runy

» Narodni aliance

» arijska rasa
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» nacisticky hakovy kiiz Svastika, Hakenkreuz — nacisticky hakovy kiiz

2 Mares, M.: Symboly pouzivané extremisty..., c. d.



2.1.2. Pavodni symbolika

Jednd se o vlastni stylizované znaky a hesla vytvorena pfimo pravicovymi extremisty, kupf.
stylizované pojaty ndzev neonacistické organizace Blood and Honour, grafické vypodobné-
ni hesla ,White Power” ¢i organizace Combat 18.

Pdvodni symbolika

neonacistickd organizace Blood and Honour

2.2. SYMBOLIKA Z HLEDISKA RASOVEHO PODTEXTU

Kromé historickych souvislosti se miZzeme na pravicové extremistickou symboliku divat

i z hlediska rasového podtextu pouzitych symboll. Nejzretelnéjsi byl u neonacistické odno-
Ze hnuti skinheads z obdobi osmdesatych az devadesatych let minulého stoleti. Z tohoto
pohledu délime symboliku na:

1. symboliku s rasovym motivem (veskera symbolika, ktera prejima rasovy motiv — svastika/
Hakenkreuz, smrtihlav/Totenkopf),

2. symboliku s latentné rasovym motivem (keltsky kFfiz — zastupny znak neonacistu),

3. symboliku prostou rasového motivu (motivy nejsou trestné, ale napf. z mordiniho hle-
diska neprijatelné — skinheads, lan Stuart Donaldson, S.H.A.R.P.). 3

Také se, zejména na pocatku tohoto hnuti, u nas pouzivala symbolika z husitskych dob
(Vlastenecka liga) nebo druhé republiky (fasisticka symbolika italska, ale napfiklad také
Ceské Narodni obce fasistické; s praporem Narodni obce fasistické byl na demonstraci v de-
vadesatych letech vidén i jeden ze zakladatel Narodniho odporu Filip Vavra).

3 Chmelik, J.: Symbolika v extremistickych hnutich, AGIS, Praha 2004.

» Blood and Honour
» White Power

» Combat 18

» druhé republika
» Vlastenecka liga

» Narodni obec fasisticka
» Narodni odpor




» anarchisté

» AFA — Antifasisticka akce

Symboly Ku-klux-klan (KKK), Smrti-
hlav (symbol SS), svastika

Keltsky kfiZ, zastupni znak
neonacist

Extremisticka symbolika nevyuziva pouze grafickd vyobrazeni, ale i jiné formy. Z tohoto
hlediska mizeme symboliku rozdélit na:

1. symboliku ¢iselnou,

. symboliku barev,

. symbolicka hesla, zkratky, texty,

. hudebni a verbalni symboliku,

. symboliku oblibenych odévnich znacek,

. personifikovanou symboliku, zobrazeni osoby,

N ool A WN

. symbolické pozdravy.

2.3.1. Symbolika ciselna

Rada symbolG vyuziva &isel nebo ¢&iselnych kombinaci, pficemz jednotliva ¢isla ¢asto pred-
stavuji pofadi pismen v abecedé. Nejcastéji vyuzivana kombinace cisel je 88 vychdazejici

z poradi pismen v abecedé, je to tedy prepis zkratky HH (Heil Hitler). Autofi neonacistic-
kych textd ji pfipojuji k podpisu. Cislo 18 reprezentuje inicidly Adolfa Hitlera (AH). Dal3im
¢iselnym znakem uzivanym v neonacistickém prostredi je 14, odpovidajici poctu slov ve
vété: ,We must secure the existence of our people and a future for white children!”

V Ceském prostiedi ma stejny vyznam i ¢islo 10 (,, My musime chranit existenci svych lidi

a budoucnost bilych déti!*). Cislo 28 odkazuje na skupinu whitepower music Blood and
Honour (BH).

Anarchisté pouzivaji ¢islo 161, které znamena AFA — Antifasisticka akce. ”

Mares, M.: Symboly pouzivané extremisty..., c. d.
Mares, M.: Symboly pouzivané extremisty..., c. d.
Mares, M.: Symboly pouzivané extremisty..., c. d.
Zdroj: www.antifa.cz [cit. 7. 12. 2012].
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Vyznam

14 slov amerického neonacisty Davida Lanea ,We must secure the
existence of our people and a future for white childern” (symbolicky
pozdrav neonacist()

Heil Hitler — nacisticky pozdrav

14 slov / Heil Hitler

Néazev filmu o wehrmachtu

Adolf Hitler, vadce

Narozeniny Adolfa Hitlera

«~Mit deutschem Gruss” — ,S némeckym pozdravem*”
(pisemné heilovani)

28 Blood and Honour — neonacistickd organizace, heslo Hitlerjungend

311 Ku-Klux-Klan - vyvojova faze rasistické organizace

23W White Supremacist — rasistické pojeti bélosské nadrazenosti

161 AFA — Anfifasisticka akce (hnuti Antifa)

1-161 Anti-antifa

Hnuti 15. kvétna/Skute¢na demokracie ted (levicové orientovani
aktivisté)

H15M/SDT

Tabulka sestavena podle Marese, M.: Symboly pouZivané extremisty na tzemi CR v sou¢asnosti, MV CR,
Praha 2006, a doplnéna Davidem Lebedou o dalsi symbolicka cisla, ktera nashromazdil za svého plsobe-

ni u Policie CR.

Symbolika ¢iselna?

Combat 18 S MSkinhead 88

2.3.2. Symbolika barev

Neonacistické a neofasistické skupiny vyuzivaji barevnou symboliku odkazujici ke Treti Fisi.
Ikonickymi barvami jsou bila, ¢ervend a ¢erna. Bila, kterd obecné predstavuje cistotu a ne-

vinnost, symbolizuje pro pravicové extremisty ¢istotu bilé rasy. Cervena je symbolem ohné,

krve, v neonacistickém kontextu navic pokrevniho svazku, pro pravicové i levicové extre-

misty je ¢ervena barvou revoluce. Cerna znazornuje odhodlani, smrt a nendvist ke viemu,
co 3pini cistou rasu.

8  Mares, M.: Symboly pouZivané extremisty..., c. d.




» RAHOWA

T: Jan Charvat, Ideolo-
gie extremismu, kap.
2.6.4.3. Turnerovy
deniky

T: Marie Zahradnikova,
Popirani holocaustu.
Podle knihy Deborah
Lipstadtové, Popirani
holocaustu. Silici
utok na pravdu a pa-
mét — kap. 4: Exkurs:
Turnerovy deniky
a Osvétim — fakta
versus fikce

» Turnerovy deniky

» National Alliance

» white power music

Pravicové extremisticka hnuti vyuZzivaji kombinaci vSech tfi barev nebo bilou a ¢ernou,

v Ceském prostiedi i bilou a ¢ervenou. Anarchistické hnuti pouziva ¢ervenou ve vyznamu
ohné, krve a revoluce a Cernou ve vyznamu odhodlani a smrti, pfipadné obé barvy samo-
statné, komunisti barvu ¢ervenou opét ve vyznamu ohné, krve a revoluce.

Symbolika barev
Bild je symbolem cisté rasy — pravicovi extremisté ji pouZivaji napfiklad na tkanickdch bot

2.3.3. Symbolicka hesla, zkratky, texty

Priznivci rznych extremistickych hnuti s oblibou pouzivaji zkratky. Mezi nejznamé;jsi
pravicové zkratky patfi C18 (Combat18 /18-Adolf Hitler/), A.C.B.C. (All Corps Are Bastards

— VSsichni policajti jsou bastardi), RAHOWA (Racial Holy War — Rasova svata véalka). RAHO-
WA je slogan neonacistické organizace World Church of Creator (v soucasnosti Creativity
Movement). Tato organizace propaguje vélku, ktera by méla zbavit svét Zid{ a jejich
pfisluhovacl z rfad niZsich ras, zlikvidovat demokracii, liberalismus, humanismus a komunis-
mus a nastolit vladu arijct sjednocenych pod vlddou silného vidce. Pojem RAHOWA ma ve
svych textech mnoho neonacistickych kapel.

Dale jsou rozsitené vyroky, hesla a texty zamérené proti islamizaci Evropy. Z literatury jsou
nejzasadnéjsim dilem pravicovych extremistt Turnerovy deniky.

Roman Turnerovy deniky (pfipadné Turnerovy zapisky) vydal v roce 1978 Wiliam Luther
Pierce (pod pseudonymem Andrew MacDonald), ktery byl az do své smrti v roce 2005
hlavou predni americké neonacistické organizace National Alliance. Pojednava o fiktivnim
vale¢ném konfliktu mezi americkymi neonacisty a federaini vladou ovladanou zidovskymi
spiklenci. Valka vede k ovladnuti svéta a likvidaci viech Zid@i a nebilych.

Symbolické zkratky®

All Corps Are Bastards 1‘ ( ‘ j‘ l ;
— VSichni policajti jsou
" () WX ®

bastardi

2.3.4. Hudebni a verbalni symbolika

Extremisté pouzivaji také slovni spojeni a hesla, které v sobé& nesou symbolicky vyznam.
Pro neonacisty to jsou hesla vztahujici se ke Treti fiSi, napfiklad nazev jiz zmifiované
white power music skupiny Blood and Honour odkazujici na heslo ,Blut und Ehre”
(Cesky ,Krev a Cest” — heslo pouzivané Hitlerjugend i jednotkami SS), dale ,,Meine Ehre
heisst Treue” (,,Moje ¢est znamend vérnost”) — heslo SS, nacisticky pozdrav ,Sieg Heil!”
(., Vitézstvi zdar!") ve spojeni se zdvizenou pravici. Do této kategorie mizeme zaradit

9  Mares, M.: Symboly pouzivané extremisty..., c. d.



i nékteré pisné a melodie, napfiklad hymnu Treti fise ,Deutschland, Deutschland tber
alles” ¢i ,Horst Wessel song”, hudebni akce R.A.C. — Rock against Communism, kterou
zalozil lan Stuart Donaldson a R.A.R. — Rock against Racism poradané Antifou.

Hudebni a verbalni symbolika

Prebal CD hudebni skupiny Agrese 95

2.3.5. Symbolika oblibenych odévnich znaéek

Prislusnost ke skupiné je casto vyjadfovana nosenim obleceni konkrétnich znacek. Zatimco
nékteré, jako napriklad Thor Steinar, Grassel, Eighty Eight, vznikly specialné pro neonaci-
stickou komunitu, jiné — napt. Lonsdale, Hooligans, Everlast, Umbro — jsou znacky, které

si pravicové extremistickd komunita oblibila, plvodné vsak vznikly pro zcela jiné cilové
skupiny, vétsinou rtzné sportovni fanousky (Everlast, Lonsdale — box, Umbro - fotbal). Ti
se proti zneuziti své znacky casto ohrazuji, podporuji rizné kampané proti rasismu a nasili
na sportovnich utkanich. Od noSeni a propagace znacky Thor Steinar, kterou ziskal idajné
arabsky majitel, se mezi neonacisty ustupuje.

Odévni znacky

Tricko
a Cepice
Thor Steinar

Znacky Everlast a Lonsdale, ¢asto noSené pravicovymi extremisty, jsou spjaty s boxem. Znacka
Lonsdale patrila mezi oblibené i u takovych osobnosti jako Gregory Peck, Antony Quinn nebo Paul
McCartney. Tvari znacky byli Muhammad Ali nebo Naomi Campbell. V sezoné 2010/2011 byla
kolekce této znacky v mddnich buticich béZnych obchodnich siti.




» popirani holocaustu

T: Marie Zahradnikova,
Popirdni holocaustu.
Podle knihy Debo-
rah Lipstadtové,
Popirdni holocaustu.
Silici utok na pravdu
a pamét

M: Marie Zahrad-
nikova, Popirani
holocaustu

2.3.6. Personifikovana symbolika, zobrazeni osoby

Nejen u extremistl se nékteré vyznamné osoby stdvaji symbolem. U neonacistl k témto
postavam patfi bezesporu Adolf Hitler jako symbol silného viidce, zastita nadrazenosti

bilé rasy a realizace rasovych zakon v praxi. Z dalSich predstavitelt nacismu se stal ikonou
Rudolf Hess predstavovany jako ideal cisté arijské rasy, mucednik miru (na zakladé jeho
neuspésného pokusu o vyjednani separatniho miru s Velkou Britanii), na jehoz pamatku se
kazdoro¢né poradaji ,mirové” demonstrace a pochody v mnoha evropskych zemich véetné
CR. Dal3im z pFedstavitel nacistickych mu¢ednikd je Horst Wessel, ktery byl v roce 1930
zavrazdén pfi rvacce s komunisty, a je proto pfipominan jako mucednik.

K novodobym ikondm patfi lan Stuart Donaldson, popularizator neonacismu mezi evrop-
skymi rasistickymi skinheads, zakladatel skupin Skrewdriver a Blood and Honour. Nazvy
téchto skupin také patfi k symbolice ¢asto vyuzivané neonacisty. Mezi ikony neonacistic-
kého hnuti patfi i zndmi popiraci holocaustu David Irving, Ernst Zlindel, David Lane, David
Duke.

Svoje ikonické postavy maji i dalsi extremisticka seskupeni. Pro anarchisty je to Michail
Alexandrovi¢ Bakunin, Alexander Kropotkin, konkrétné pro ¢eské anarchisty Jan Kucera,
aktivista ze stfednich Cech zabity v lednu 2008 neonacisty. Mezi trockistické ikony patfi Lev
Davidovi¢ Trockij, Che Guevara a Karel Marx. lkonami komunist0 zGstavaji Vladimir 1lji¢
Lenin, Karel Marx, Josif Vissarionovi¢ Stalin.

Prebal CD lan Stuart Donaldson
hudebni skupiny Agrese 95

2.3.7. Symbolické pozdravy

.Sieg Heil!” je stard némecka fraze, kterou Ize prelozit jako , Vitézstvi zdar!” Jde o stranic-
ké a masové heslo doplnéné o sikmé pozvednuti pravé ruky a zvolani: ,Sieg Heil!"” Zejmé-
na v devadesatych letech se toto heslo zacalo vykrikovat vzdy pred zacatkem neonacistic-
kych koncert(.

Sieg Heil!

10  Zdroj a foto Policie CR
11 Mares, M.: Symboly pouZivané extremisty..., c. d.



Heil Hitler!” je némecky nacisticky pozdrav znamenajici ,,Sldva Hitlerovi!”. Pozdrav dopl-
nény o Sikmé zvednuti pravé paze s natazenou rukou i dlani byl uzivan nacistickym hnutim
od roku 1925. Vyskytuje se zejména v souvislosti s ¢iselnou symbolikou 88.

., 0i", slovo pochazejici ze staré rfectiny (vyznam — ,,obycejni lidé”) bylo plvodné v hnuti
skinheads pouzivano k oznaceni kultury hnuti a vyjadfovalo jeji jednoduchost a nekon-
vencnost. Slovo ma pravdépodobné vic vyznamU. Skinheadska hudebni skupina Cockney
Reject dala svym singlem Oi! Qi! Oi! jméno celému hudebnimu stylu , Oi rock”. Pozdrav Oi!
je uzivan v subkulturni scéné.

«.No pasaran!” (,,Neprojdou!”) je heslem obranct $panélské republiky v boji proti fasistickym
vzbourenclim. Témito slovy zakoncila sv(ij no¢ni projev v madridském rozhlase dne 19. 7. 1936
na podporu vlady lidové fronty komunistka Dolores Ibbarruri Gdmez. Toto heslo prevzali mimo
jiné anarchisté, ktefi ve Spanélské obcanské valce bojovali jako tzv. ,,Anarchistické milice”.

V soucasnosti se heslo ¢asto uziva pri protiakcich radikalnich anarchistd proti neonacistam.

No pasaran !

Poznds ten pocit
Ked po ulici kracas
A tiefi hnedého moru
Ti dycha na chrbat..

(uryvek z pisné No pasaran slovenské skupiny Zelezna koldna, jejiz tvorba je oznacovana jako ,,Pro-

letarsky rock”, ,streetpunk”, ,0ilpunk”, ,hardcore/punk”, ,punk ke zpévu i tanci”. Ona sama se
oznacuje za politickou kapelu bez blizsiho zarazeni).

3. SYMBOLIKA PRAVICOVEHO EXTREMISMU V SOUCASNOSTI

V soucasné dobé pfiznivci neonacistického hnuti ustupuji od verejného noseni takové
symboliky, ktera by mohla zapficinit jejich stihani. Symbolika uvedena na zacatku tohoto
¢lanku, ktera byla typicka pro devadesata |éta minulého stoleti, jiz viceméné neni vefejné » Narodni korporativismus
uzivana. Tak jako v celé Evropé se i u nas po roce 2008 stava dulezité zaclenéni pravicové
extremistické scény do verejné politiky. Neonacisté se angazuji v pravicové populistickych
stranach, jako byla Délnicka strana (dnes Délnicka strana socidlni spravedinosti) nebo
Narodni strana (kterd v soucasnosti prochazi reorganizaci, vznikad novy politicky subjekt),
Narodni korporativismus apod.

» Délnicka strana socialni
spravedInosti, DSSS

Soucasné pravicové populistické subjekty
» Vlastenecka liga

» Vlastenecka fronta
» Narodni strana

NAKODN STHASA

Ukézka z internetovych stranek Vlastenecka fronta Ukazka z internetovych
Vlastenecké ligy stranek Narodni strany




» Délnicka strana
» NDP

» Narodni odpor

T: Miroslav Mares,
Extremismus v Ceské
republice — kap. 3. 4:
Vybrany priklad ne-
bezpecné nenacistic-
ké aktivity: zharsky
utok ve Vitkové

T: Prilohy/Pravni ramce/
Soudni rozsudky/
Rozsudek nad zhari
z Vitkova

A 16: Vitkov

» Narodni odpor
» Délnicka mladez

» Resistance Women Unity
» Autonomni nacionalisté
» black bloc

Délnicka strana a ideova inspirace pro jeji logo

Logo s ozubenym kruhem a hakovym kiizem uprostied pouzivaly hitlerovské odbory Pracovni fronta (Deutsche Arbeitsfront, DAF).
Podobné logo vytvorila pozdéji Svobodna némecka délnicka strana (Freiheitliche Deutsche Arbeiterpartei, FAP), existujici v SRN od
roku 1979, soudné rozpusténa v roce 1995, pfedchtidkyné dnesni Naciondiné-demokratické strany Némecka (Nationaldemokratische
Partei Deutschlands, NPD). Logo rozpusténé Délnické strany (pfedchtdkyné dnesni Délnické strany socidlni spravedinosti) je vpravo.

Jedinym ilegalné fungujicim (v soucasnosti soudné zakdzanym) neonacistickym hnutim

v CR je Narodni odpor. | pfes skute¢nost, Ze jeho ¢lenové si jiz dnes davaji pozor na zaka-
zanou symboliku, dale pouzivaji na svych oficidlnich akcich prapory v barvach némecké
valecné fisské vlajky (Cerna-bila-cervend) z let 1933-1935 s napisem ,,Narodni odpor” i bez
napisu. V minulosti jiz byla néktera shromazdéni z tohoto divodu zakazana (Brno 2007).

Neonacistickd a nacionalni scéna se poucila, ale co se tyce napfiklad tetovani nebo book-
letd na DVD ¢i CD s rasistickou, xenofobni nebo fasistickou tematikou, i nadale pouzivaji
symboliku jako v devadesatych letech 20. stoleti. Také je zfejmé, Ze néktefi tzv. ,kinder-
skins” (mladi aktivisté) se chtéji zalibit svym starsim soukmenovciim a postoupit v Zebricku
pomysiné hierarchie vy3e, a tudiz zakdzanou symboliku na vefejnosti pouzivaji. V. mnoha
pfipadech vsak presné nevédi, co jimi nosené symboly znamenaji.

Po procesu se zhafi z Vitkova - ¢leny Narodniho odporu a sympatizanty nebo ¢leny Délnické
strany, ktery probéhl v roce 2010, je neonacistickd scéna zmatend a ovladl ji strach a pocit
krivdy z vyse udéleného trestu. Nejnovéjsim fenoménem celého pravicové orientovaného
hnuti je vytvoFeni vlastni autonomni scény. Zatimco jiz mnoho let funguje v CR autonomni
scéna, kterou Ize spise zaradit mezi subkultury levicové orientovanych aktivistd a alterna-
tivni mladeze, vznikla v roce 2010 mezi nacionalné smyslejici mladezi a aktivisty autonomni
nacionalni scéna, a to nejprve ve stiednich Cechéach a postupné se rozsifila do celé republiky.
Mladi nacionalisté (Délnicka mladez, Resistance Women Unity,'? Autonomni nacionalisté)

v Usili o ziskdni pfiznivca propojili Zivotni styl a ideologii nacionalismu. Obdobné jako levicovi
aktivisté se vénuji Street age (kultura ulice — tagy a sprayerstvi, gangsta rap atd.), veganstvi,
kampanim proti komunismu, pouzivaji styl oblékani black bloc (Cerné obleceni, maska, satek,
bryle) apod. Styl oblékani, symbolika ¢i zptsob shromazdovani a bitek s protivnikem (anar-
chisté, policie, Romové) nebo hudba byly okopirovany od klasickych autonom (neformaini
skupiny vyznavajici nezavislou kulturu a Zivotni styl) a prizplsobeny ideologii nacionalismu.

Narodni odpor™ Ukazka CD uzivajicich extremistickou symboliku 4

NARODNI

ODPOR

Narodni odpor — stit

12 Cel4 organizace zanika poté, co Policie CR zadrZela viechny ¢lenky. Proti €4sti z nich bylo vzneseno obvinéni a zahéjeno
trestni stihani za propagaci hnuti sméfujiciho k potlaceni prav a svobod obcand.

13 Mares, M.: Symboly pouzivané extremisty..., c. d.
14 Zdroj a foto Policie CR



Black bloc'™
Black bloc styl zahrnuje Cerné obleCeni, masku, satek, bryle, Cepici — jednotné obleceni ztéZuje pri
demonstracich a pochodech identifikaci jednotlivych osob

S S

-fi°

Prikladem mohou byt hesla a symboly, které autonomni nacionalisté upravili z pavodnich
anarchistickych materiala:

Autonomové (A): | love Black Bloc;

Autonomni nacionalisté (AN): | love Black Bloc;

(A) Good Night White Pride;

(AN) Good Night Left Side;

(A) Hardcore;

(AN) Hatecore. V tomto pripadé zkopirovali pravicovi extremisté celou symboliku, pou-
ze zménili ndpisy.

Po procesu s vitkovskymi Zhari doslo mezi nacionalisty a neonacistickou scénou k zasad-
nimu rozkolu. Neonacisté z Narodniho odporu se chtéji vratit ke kofendm hnuti a tvrdi,
Ze autonomové jsou ,smazky” jako jejich levicovi kolegové a Ze tento smér ndrodnimu
socialismu neprospiva.

Antifasisticka
akce

i unmnl NACIONALISTE
--"'*h POBPORLINBLACK BLOCK

Autonomni
nacionalisté

15 Zdroj a foto Policie CR
16  Zdroj www.antifa.cz [cit. 7. 12. 2012].




» anarchosyndikalismus
» anarchokolektivismus

4. SYMBOLIKA LEVICOVEHO EXTREMISMU V SOUCASNOSTI

Vzhledem ke skutecnosti, Ze v minulosti se nekonal zddny obdobny proces s levicové
orientovanymi aktivisty, diktatory ¢i mocnosti nebo nebyla zakdzana Zadna ideologie jako
v Norimberku v letech 1946-1949, kde bylo jasné stanoveno, které symboly se nesméji jiz

v budoucnosti pouzivat a jaké hnuti nebo organizace jsou zakazany, tato symbolika se

v soucasné dobé u nas nestiha. (Pouzivani symboll komunismu stejné jako pouzivani nacis-
tickych symboll je zakdazano v Madarsku.)

Nejuzivanéjsim anarchistickym symbolem je pismeno ,A" v kruhu. Tento symbol byvé nej-
astéji soudasti oble¢eni punkerq, anarchistd a alternativni mladeze v obdobi vzdoru. Casto
je tento znak vidét také u anarchosyndikalist(l. Nejcastéji pouzivanou vlajkou anarchistu je
Cerveno-Cernd ,anarchosyndikalisticka” vlajka, kde ¢ervend barva znamena revoluci, krev,
socialismus a ¢erna anarchii. Jako symbol anarchie také slouzi ¢erna vlajka.

Anarchosyndikalismus je anarchokolektivisticky smér, ktery se snazi

o zruseni klasickych kapitalistickych ekonomickych vztahl a o jejich
nahrazeni samospravou délnikd sdruzenych v odborovych organizacich.
Stejné jako komunismus prosazuje kolektivismus a revolu¢ni vystoupeni
délnikd, jez maze mit podobu nasilnych ¢ind, teroru nebo pacifismu,

obecnéji stavky. Vznikl v 19. stoleti, jeho nejvyraznéjsim teoretikem

byl Georges Sorel a jednd se o jediny anarchisticky smér, ktery se mohl
vaznéji prosadit v praxi — byl hlavnim myslenkovym zakladem hnuti $panélskych anarchistd,
ktefi ziskali vyznamny vliv ve Spanélsku zejména v roce 1936 a posléze méli nezanedbatel-
nou roli na strané republikan( ve Spanélské obcanské valce.

k@

Anarcho-syndikalistické vlajka, hvézda v anarcho-syndikalistickych barvach, cerna anarchisticka viajka

V ramci anarcho-antifasistického mezinarodniho hnuti ANTIFA pouzivaji radikalni antifa-
Sisté preskrtnutou svastiku nebo siluetu postavy, kterad hazi svastiku do odpadkového kose.
(V Némecku bylo povazovano pouziti tohoto znaku za prestupek, protoze svastika nesmi
byt zobrazovana v zadném kontextu.)

Levicovi aktivisté z prostfedi anarchistického, anarcho-antifasistického a radikalné ekolo-
gického hnuti nosi dale na svych odévech nebo transparentech nédpisy a znaky, které vycha-
zeji z rGznych ideologii, anarchistickych smérd, subkultur a historickych udalosti.
Patfi sem:

S.H.AR.P,

PUNK,

RASH SKINS,

symbol squattingu,

17 Mares, M.: Symboly pouZivané extremisty..., c. d.



DIY — Do It Yourself (Udélej si sam), nejznaméjsi akci je Tekno (nelegdini technoparty,
~zaber Uzemi a bav se”), probihaji kazdoro¢ni karnevalové pochody Prahou, vystavy,
umélecké performace (klub Cross, Praha 7),

Food not Bombs — rozdavani vegetarianské stravy bezdomovcim,

EARTH FIRST! (Zemé predevsim!) — ekologicka organizace,

C.S.A.F. (Ceskoslovenska anarchisticka federace),

AFA (Antifasisticka akce),

A.L.F. (Fronta osvobozeni zvifat, Animal Liberation Front) — radikdaIni ekologicka organi-
zace, podezreld z nasilnych akci v souvislosti s vyzkumnymi ustavy,

AKA (Anarcho-komunisticka alternativa),

Ulice lidem / Reclaim The Streets — kampané Global Street Party, Street Party — Praha, Po-

uli¢ni slavnost — Brno, smérované proti automobilismu. Zpusobily dopravni kolaps v Lon-
dyné a nasledné v devadesatych letech i v Praze. V soucasnosti jsou tyto akce nepocetné.

R.A.S.H. Skins Ceskoslovenska
anarchisticka
federace

Squatting Earth First! — Zemé predevsim
SMERNICE A.L.F.
CARRS
g
Fronta osvobozeni zvifat — Animal Liberation Front Food not Bombs

18  Zdroj www.antifa.cz [cit. 7. 12. 2012].
19  Mares, M.: Symboly pouZivané extremisty..., c. d.



» autonomové

Pouziti kteréhokoli z téchto symbold neni trestné. Sporna je symbolika ve spojeni s tero-
rismem, napf. propagace R.A.F. (Frakce Rudé armady z Némecka v sedmdesatych letech).

V dnesni dobé je velmi dllezitd symbolika Autonomniho hnuti, ktera je popsana v kapitole
o pravicovém extremismu. Zde se také jednd o propojeni ideologie (anarchismus) a Zivotni-
ho stylu (sprejerstvi, hip hop, hardcore, GNP, styl black bloc apod.)

RAF Autonomni hnuti

4.2. KOMUNISTICKA SYMBOLIKA

Problém nastava pfi posuzovani pfipadud tykajicich se komunistické symboliky s hvézdou,
srpem a kladivem. Komunistické symboly nejsou nikde na svété, kromé Madarska, zaraze-
ny mezi zakazané. Komunistické stalinistické Rusko (SSSR) bylo ucastnikem antifasistické
koalice a zakladajicim ¢lenem OSN spolu s USA, Velkou Britanii a Francii, i proto neni vile

zakdzat symboly spojené se sovétskym komunismem.

4.3. TROCKISTICKA SYMBOLIKA

K trockistickému hnuti v minulosti patfily organizace: REVO-REVOLUTION (Revolucni
mladez), S.0.P. (Socialisticka organizace pracujicich), SoAl (Socialisticka alternativa), SocSol
(Socialisticka solidarita — Budoucnost) a dalsi. Dnes se tyto organizace spojily v NAL (Nova

antikapitalisticka levice). Symboly s nimi spojené:

Che Guevara, ,5” - Cernd Cislice 5 s ¢ernym srpem a kladivem na cerveném podkladu (Liga

za 5. internacionalu).

Komunisticka symbolika

KSC ¢SSP KSM Komunisticky
Komunisticka strana svaz mladeze
Ceskoslovenska
— Ceskoslovenskd
strana prace
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KSCM
— Mladi komunisté

facebookovy profil
Miladych komunista
Stredoceskoho kraje



Trockisté
w NAL-Nova CHE Guavara
antikapitali-
sticka levice

Liga za 5.
Internacionalu

REVO sl

SKUPINA REVOLUCNI MLADEZE ¢,

Komunistickou symboliku i svastiku dodnes pouzivaji nékteré zdpadoevropské instituce.
Jako pfiklad muizeme uvést francouzskou bitevni skupinu na Urovni letecké brigady ,Nor-
mandie Niemen", ktera zvolila rudou péticipou hvézdu v kruhu z francouzské trikolory
jako svUj znak. Dale rudou péticipou hvézdu pouzivaji nejméné tri britské letky, které za
druhé svétové valky chranily Murmansk a Archangelsk v SSSR. Svastika se zase objevuje na
vlajkach ¢tyr finskych vycvikovych stihacich jednotek.

5. ZAVER

Z hlediska c¢eského trestniho prava je potfeba posuzovat celkovy kontext uziti symboliky.
Samo vyuziti symbolu v extremistické oblasti jesté nemusi automaticky znamenat jeho
trestnost. Dllezité je prosetfeni veskerych poznatk( ke konkrétni osobé, kterd symboliku
pouziva, nebo jejim prostfednictvim propaguje nékterou ideologii, organizaci ¢i hnuti.
Velkou vahu maji odborné posudky a expertizy. Pro rasové motivované trestné ¢iny jsou
typické znalecké posudky z obort politologie, sociologie, lingvistiky a historie.
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Demokratické principy zarucuji svobodu projevu, je ovsem potreba dobfe rozliso-
vat pripady, kdy jsou svobodé nastaveny pravnim radem limity.

Extremisté se snaZi vyuZit postupt soudobé historiografie rozvijejici nové pohledy
na moderni déjiny, na roli jednotlivct i skupin v nich, a , vpasovat” mezi uznava-
né historiografické prace prezentaci vlastniho pohledu na svét. ViyuZivaji antise-
mitismu, ktery je z historickych pricin ve spolecnosti zakofenény (prinejmensim

v latentni podobé), a ve svych kvazi odbornych pracich se snaZi ucinit z obétf
holocaustu viniky nebo holocaust relativizovat. Jakkoliv se relativizace ¢i popirani
doloZenych historickych udalosti mize zdat neskodna, patii mezi nebezpecné
projevy soucasného antisemitismu. Zahaleno do rousky svobody slova s sebou pri-
nasi nebezpecné jevy, je tu opét pfizivovana davna konspiracni teorie o oviadnuti
svéta Zidy a jak se ukazuje, je to stale téma, které pfitahuje pozornost a na kte-
rém Ize ziskat ,body”. Je potreba dlrazné konstatovat, Ze u popirani holocaustu

se pohybujeme v oblasti trestnépravni zodpovédnosti.

ProtoZe se s argumenty popiracti mazZe ucitel setkat ve vyuce (a to nejen ze strany
sympatizant( extremismu), ma mu tento text pomoct pfipravit se na pripadnou

nelehkou diskusi.

Prispévek Cerpa z publikace Deborah Lipstadtové Popirani holocaustu. Silici utok
na pravdu a pamét a z dilcich studii publikovanych zejména na vzdélavacim
portalu Institutu Terezinské iniciativy www.holocaust.cz. V Exkursu popisuje dveé
popiracské publikace vCetné ukazek — Turnerovy deniky a Osvétim — fakta versus
fikce, pamflet, ktery byl svého Casu rozesilan do ceskych Skol. Na zavér je znacny

prostor vénovan shrnuti popiracskych tvrzeni i protiargumenta.
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Visegradské setkani k projektu Zidovského muzea v Praze Zmizeli sousedé, realizovaného s podporou o. s. Zapomenuti, Praha 2004.
Na snimku Deborah Lipstadtova se studenty. Foto: Marta Vancurova (iniciatorka projektu)

PoOPIRANIi HOLOCAUSTU.
PoDLE KNIHY DEBORAH LIPSTADTOVE
POPIRANI HOLOCAUSTU. SiLici UTOK NA PRAVDU A PAMET

Marie Zahradnikova

Motto: , Fakty formuji ndzory a nazory ovlivnéné rdznymi zajmy a emocemi se mohou velmi lisit,
a presto byt legitimni, pokud respektuji faktickou zkusenost. Ze svobody minéni je fraska, neni-li
zarucena informovanost o faktech a zpochybriuji-Ii se fakty samy.”

Hannah Arendtova, esej Pravda a politika

1. Uvobp

K projeviim antisemitismu patfi v soucasnosti fenomén zvany popirani holocaustu. Za dobu
své existence, tj. prakticky od samého konce druhé svétové vdlky, nabiralo toto popirani
rzné podoby, azZ se stalo stabilni vybavou pravicovych extremistd. Nebezpeci popirani
holocaustu tkvi predeviim v tom, Ze se jim kromé neonacistickych organizaci zabyvaji

v rdznych zemich také nacionalné orientované politické strany stojici na pravém konci poli-
tického spektra, autofi zpochybriujici holocaust jsou vydavani, jejich publikace se dostavaji
do knihoven fady skol, aniz by potencialni ¢tenafi byli upozornéni na nebezpecny obsah
knih.

Jak zdUraznuje Michal Frankl ve své recenzi na knihu Deborah Lipstadtové Popirani ho-
locaustu, ,/popirdni holocaustu/ predstavuje spojovaci ¢lanek mezi predvale¢nym a po-
vale¢nym antisemitismem. Bez relativizace genocidy Zidd za druhé svétové valky Ize stézi
dale pokracovat v ifeni predstav o svétovém Zidovském spiknuti. Mohlo by se zdat, Ze po

1V CR patfi k nejpfekladangjsim autor@im historickeé literatury britsky historik David Irving, obhajce A. Hitlera, oznaceny
roku 2000 britskym soudem za popirace holocaustu, rasistu a antisemitu, ktery imysiné falsuje historické fakta. Podrobnéji
0 procesu viz Londynsky proces. David Irving odsouzen. http://www.holocaust.cz/cz/resources/ros_chodes/2000/05/irving [cit.
7.7.2012].
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Popiradni holocaustu
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A14: Ghetto beze zdi
A15: Osvétim

A11: Propaganda |
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» antisemitismus

» holocaust




» genocida

» Zidovského spiknuti

Symbol (4) odkazuje
na jednotliva tvrzeni
popiraci a protiargu-
menty shrnuté

v 5. casti této kapitoly.

!

tvrzeni Obvinéni Zidd
ze zneuziti holocaus-
tu k zaloZeni statu
Izrael a obhajobé jeho
politiky

!

tvrzeni Obvinéni ze
znemozinovani diskuse
o holocaustu

Osvétimi jiz je antisemitismus zcela diskreditovan. To je vSsak omyl: osvétimska lez? zku-
senost holocaustu znovu zarazuje do vse vysvétlujici teorie zidovského spiknuti: tvrzeni
o milionech mrtvych udajné slouzi Zidiim pouze k ziskani svétovlady.”3

V ceském prostfedi neni mnoho autord, ktefi by se tématu popirani holocaustu a zejména
faktam, ktera popiracské teorie vyvraceji, odborné vénovali; zdjemci mohou Cerpat prede-
vs$im ze dvou preloZenych knih americké histori¢cky Deborah Lipstadtové* (o knihu Popirani
holocaustu se opira i tento ¢lanek), tématu se dale vénuje historik Michal Frankl z Institutu
Terezinské iniciativy a Zidovského muzea v Praze, kratsi studie mu v&novali napf. historici
Pavel Zeman, Miroslav Karny ¢i politolog Zbynék Zbofil. Tito autofi se shoduji v jednom:
byt halen do havu revizionismu historie, skryva se za popirdnim holocaustu jednoznac¢ny
projev moderniho antisemitismu, zaméreny navic proti Statu Izrael, ktery byl udajné na
zdkladé ,mytu holocaustu” zalozen.

Popiraci holocaustu se soustfedi predevsim na tyto cile: zpochybnit ¢i vyvratit obecné pfija-
té a védecky podlozené fakty o holocaustu, a to o rozsahu, v némz se odehral, o procesu,
kterym byl proveden, i o disledcich, ke kterym vedl. Zaroven usiluji o ,demytizaci” Zidov-
ského utrpeni a odhaleni svétového zidovského spiknuti, jez podle antisemitskych tezi
ovlada politicky i spolecensky Zivot a pouziva holocaust jako jeden z hlavnich nastroju
manipulace. Zidé podle nich jiZ nejsou obéti, ale stavaji se viniky, ktefi ,,ukradli” obrov-
ské penize na reparacich, znicili dobré jméno Némecka, ,,odsunuli” jiny narod, aby mohli
zalozit vlastni stat. K dosaZeni svych cild pouzivaji popiraci ucinné taktiky: pravdiva fakta
michaji s absolutnimi vymysly, dokumenty potvrzujici holocaust prosté pomijeji jako smy-
slenky ¢i vynucené vypovédi, podvrhy ¢i nepravdy. Skutec¢né cile, jako je predevsim Sifeni
antisemitismu a rasové nenavisti, se snazi zastrit, kdyz hlasaji, ze jejich cilem je odhaleni
historickych zkresleni ¢i nepravd, a to nejen o holocaustu, ale v historii viibec. Vyuzivaji
také nové zjisténych skutecnosti a informaci, které koriguji dosavadni poznani (napfiklad
o poctu obéti): popiraci okamzité prohlasi, ze tak ten ktery historik ucinil proto, Ze ,pred-
chozi I1zi” byly neudrzitelné. Obcas se jim tak zdafri, a to i na ptdé vysokych skol, zasit
~Sémé pochybnosti”.

Deborah Lipstadtovd mapuje velice podrobné popirac¢ské tendence uz od dob jejich prv-
nich vyskytd, pozornost vénuje autordm jednotlivych knih popirajicich holocaust a pfinasi
soubor protiargumentd na tvrzeni popiraca.> Na zacatku své knihy uvadi, Ze zamérné ne-
vystupuje v poradech, kam je zvana k diskusi s popiraci: jak sama pise, ,je ochotna analy-
zovat a dolozit, kdo takovi lidé jsou a o co se snazi, ale vystupovat s nimi nebudu. Kdybych
néco takového udélala, dodalo by jim to legitimnost a dllezitost..."”8, jinak feceno, ucinilo
by to z nich uznanou druhou stranu diskuse ¢i sporu, o coz prévé popiracim jde. Pokud se
ovsem dotycny historik odmitne debaty zucastnit, je to popiradi interpretovano jako jeho
obava, Ze bude usvédcen ze 1Zi, pfipadné jako jeho neschopnost na ,revizionistické” ar-
gumenty reagovat. Uz skutecnost, Ze je Lipstadtova zvana do rliznych televiznich poradd,
svédci o tom, Ze se popiractim jejich snaha dafi: jsou vnimani jako druhd strana, z hlediska
dodrzovani prava na svobodu projevu jsou jimi hldsané teorie pokladany za legitimni na-
zor. Lipstadtova k tomu Fika: ,Stejné jako nebyl holocaust tragédii Zida, nybrz tragédii ci-
vilizace, v niz byli Zidé obé&tmi, neni ani popirani holocaustu hrozbou pouze pro Zidovskou
historii, nybrz hrozba pro viechny, kdo véfi v nejvyssi moc rozumu. Popirdni holocaustu se
zfika racionalni diskuse stejné jako se holocaust zfekl civiliza¢nich hodnot. Jde nesporné

o formu antisemitismu... Jako kazda podoba predsudku predstavuje i popirani iracionalni

2 Pojmenovani ,osvétimska lez" uzivany popiraci holocaustu ma implikovat Gdajnou skutecnost, Ze v Osvétimi nedochazelo

3 Frankl, M.: Deborah. E. Lipstadtova: Popirani holocaustu. Silici Gtok na pravdu a pamét. http://www.holocaust.cz/cz/re-
sources/bib/reviews/lipstadt [cit. 8. 7. 2012].

4 Denying the Holocaust: The Growing Assault on Truth and Memory, 1994, cesky Lipstadtova, D.: Popirani holocaustu. Silici
tok na pravdu a pamét, Paseka, Praha, Litomys| 2001, 2006

a History on Trial: My Day in Court with David Irving, 2005, cesky Lipstadtova, D.: Historie pred soudem: mdj den soudu s Davi-
dem Irvingem, Epocha, Praha 2011.

5 D. Lipstadtova se podrobné vénuje aktivitam popiracli predevsim v USA, popiracské tendence v evropskych zemich, piede-
vsim Francii a Velké Britanii, uvadi hlavné v souvislosti s jejich dopady v Americe. Evropské souvislosti viz studii historika Pavla
Zemana, David Irving a osvétimska lez, http://www.holocaust.cz/cz/resources/texts/zeman_irving [cit. 7. 7. 2012]. PGvodné
otisténo ve shorniku O déjinach a politice. Janu Kienovi k sedmdesatinam. Praha 2001, s. 209-231.

6 Lipstadtov4, D.: Popirani holocaustu..., c.d., s. 21.



tendencdi, s niz nelze bojovat normalnimi silami zkoumani, argumentace a diskuse. Argu-
menty popiracl jsou ve svych zdkladech nejenom antisemitské a antiintelektualni, ale...
znamenaji také ,bezozty$né rasistickou antropologii’. Popirani holocaustu je apoteézou
iracionalismu.”” Lipstadtova oviem nechce popirace umlicet, nehodld jim jen poskytovat
sluchu a vefejného prostoru.

Jako priklad pfistupu k principdm popiracua holocaustu citujme deklaraci tficeti ¢tyr pred-
nich francouzskych historik(i vydanou v reakci na praci profesora francouzské literatury na
univerzité v Lyonu a vyznamného popirace holocaustu Roberta Faurissona:

Kazdy si maze interpretovat fenomény, jako byla hitlerovska genocida, podle své vlastni filo-
zofie. Kazdy si je mlZe srovnavat s jinymi vrazednymi akty spachanymi dfive, v téZe dobé nebo
pozdéji. Kazdy muize predkladat takova ¢i onaka vysvétleni; kazdy si mize, jak chce, predsta-
vovat a vysnivat, Ze se tyto hrozné skutky nestaly. Nanestésti se staly a nikdo nemuze popirat
jejich existenci, aniz se dopusti znasilnéni pravdy. Neni tfeba se ptat, zda bylo takové masové
vrazdéni technicky mozné. Vzhledem k tomu, Ze k nému doslo, technicky mozné bylo. Takové
je nezbytné vychodisko kazdého historického zkoumani tohoto predmétu. Tuto pravdu by-
chom si jednoduse méli zapamatovat: Neni a nemdze byt sporu o existenci plynovych komor."®

2. HISTORICKY PREHLED POPIRANI HOLOCAUSTU

Popirani holocaustu mélo nékolik fazi. Popiraci holocaustu se podle Lipstadtové povazuji za
pokracovatele americkych historik( z dvacatych let 20. stoleti, ktefi nelibé nesli americkou
Ucast v prvni svétové valce. Tito historici, ktefi sami sebe nazyvali revizionisty, se ovsem vé-
novali seriéznimu badani, na rozdil od popiract, ktefi se Udajné stejné jako revizionisté snazi
vytvorit alternativni historii hlavnich udalosti 20. stoleti. Snahou historik{ revizionistt bylo
vnést do historického badani nova fakta a jejich interpretaci. Kromé negativniho postoje

k americké ucasti v prvni svétové valce se zabyvali rehabilitaci Némecka, nebot podle jejich
minéni Némecko do valky vstoupit nechtélo. Po druhé svétové valce se revizionismus vénoval
zejména obhajobé Némecka a bagatelizace jeho viny na rozpoutani valky, a to zejména

z iniciativy rdznych nacistickych duastojnika a jinych vysokych cinitel(. Mezi predstavitele re-
vizionismu patfi v prvé radé Harry Elmer Barnes, jehoZ Lipstadtova oznacuje za otce americ-
kého popirani holocaustu z hlediska tématu i metody. Z tohoto divodu Lipstadtova odmitd
popirace nazyvat revizionisty, byt pro sebe zdmérné takovéto pojmenovani pouzivaji.

V mezivéle¢ném obdobi se revizionistické pojeti americké ucasti ve valce setkavalo s vel-
kym ohlasem u verejnosti, v niz vladly obavy pred sovétskym komunismem, dopady hospo-
darské krize napomohly 3ifeni xenofobie, antisemitismu a izolacionismu a prély i spiklenec- y izolacionismus
kym teoriim, Ze existuje néjaka tajnd, blize nespecifikovana skupina, resp. skupiny, které se » spiklenecké teorie
snazi poskodit Ameriku.

» xenofobie
» antisemitismus

Pozdéjsi popiracské teorie prejaly predevsim ten ndzor revizionistl, Ze USA se za prvni svétové
valky dopustily stejnych nepravosti jako Némecko, a uplatnily tuto teorii na ulohu Némecka

v druhé svétové valce. Aby bylo mozné stavét vahu nacistickych ¢ind za valky na stejnou Uroveri
s ¢iny Spojencd, potrebovali popiradi ,eliminovat” holocaust. Proto se od prvotnich tenden-

ci antisemitt a extremistl schvalovat holocaust jako néco nutného a zdkonitého postupné
prechazelo k tendenci holocaust popfit, protoze jen tak bylo mozné vinu Némecka za zvérstva
spachana za valky, tj. pfedevsim holocaust, vymazat. OspravedIriovani Némecka a relativizovani
jeho viny za valky doslo nékdy az tak daleko, Ze bylo oznacovano za obét spojenecké agrese.’

7 Lipstadtova, D.: Popirani holocaustu.. ., c. d.,, s. 44. Vnitini uvozovky ramuiji citaci historika Charlese Maiera, zvyraznila redakce.
Uvefejnéno v Le Monde 21. 2. 1979. Citovano podle Lipstadtova, D.: Popirani holocaustu..., c. d., s. 40-41.

Pro ilustraci uvedme pfiklad takového relativizovani z pera britské protikomunistické aktivistky Fredy Utleyové, ktera ospravedI-
novala némecké valecné zlocince souzené v Norimberku a zabyvala se presuny Némci po skonceni vélky: , Zeny a déti, které zemrely
hladem a zimou na dlouhé cesté ze Slezska a Sudet do koncin, které zbyly z Némecké fiSe, si mohly myslet, Ze rychla smrt v plynové
komore by byla ve srovnani s tim milosrdnd.” Citovéno podle Lipstadtov4, D.: Popirani holocaustu. .., c.d., s. 71.
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V dalsi fazi se jiz objevuji pokusy relativizovat holocaust. Roku 1948 vydal novinar, esejista
a predni neofasista Maurice Bardéche knihu Norimberk neboli zemé zaslibena, ve kte-

ré tvrdil, Ze prinejmensim ¢ast dokladu tykajicich se koncentracnich tdbord (obrazovych

i dokumentacnich) je podvrzend a Ze velkd ¢ast umrti v nich byla dlisledkem vale¢ného
stradani a nemoci. Valku pry pomohli rozpoutat Zidé svou podporou Versailleské smlou-
vy. Bardéche také jako prvni pfisel s nazorem, Ze plynové komory se uzivaly k dezinfekci,
nikoliv k masovému vrazdéni.

Dalsi dalezitad publikace z hlediska popirdni holocaustu vysla ve Francii z pera novinare

a aktivisty Paula Rassiniera, nékdejsiho komunisty internovaného za valky v Buchenwal-
du a Dora-Mittelbau. Slo o knihu Pfechod pfes hranici (Le Passage de la Ligne) z roku
1948, ve které tvrdi, Ze obvinéni vznesend vuci nacistlim za jejich nelidské chovani

v koncentracnich taborech jsou zvelicena a nevérohodna. Za hrlzy tabort byli podle néj
odpovédni vézni povéreni vedenim tabord, nikoliv pfislusnici SS, pfipadné pfislusnici niz-
Sich slozek SS, ktefi neplnili rozkazy vedeni. Nesouhlasi s tim, ze by politika vyhlazovani
byla Némeckem centralné fizena, a i kdyz pfipousti vrazdéni plynem, zpochybriuje pocet
zabitych. Jak podrobné analyzuje D. Lipstadtovd, bylo v dobé vydani knihy Pfechod pres
hranici taktikou extremistd spiSe obhajovat nacistické zlociny, nikoliv je zcela popirat.
Nacisté méli byt rehabilitovani opravnénim jejich antisemitismu (argumenty typu, ze
osud evropskych Zida byl zaslouzeny, nebot to byli skute¢ni nepFatelé Fise, podvracedi,
Spioni nebo alespon neloajalni obcané). Taktika doznala zmény az v sedmdesatych letech
(u Paula Rassiniera jiz v prvni poloviné sedesatych let), kdy jiz bylo jasné, ze nacisticky
antisemitismus a ¢iny z néj plynouci nelze obhdjit. To se stalo dulezitym vychodiskem pro
samotné popreni holocaustu.

V knize The Drama of the European Jews (Drama evropského Zidovstva) z roku 1964 jiz
Rassinier existenci plynovych komor zcela poprel, stejné jako pocet Sest milion( zavraz-
dénych Zidud. Tyto ,umélé konstrukce” méli udajné na svédomi ,sionisté” podpofeni
zidovskymi historiky a institucemi za Ucelem zisku, pouzitého prfedevsim na podporu
Statu lzrael. Aniz pro své tvrzeni predklada jakykoli dikaz, tvrdi dale, Ze az ctyfi pétiny

z 3esti miliond zavrazdénych Zid( ve skute¢nosti piezily. Naopak jako udajny dukaz pod-
vodu uvadi, Ze jednotlivi ,oficidlni” historici se neshoduji pfesné v po¢tu Zidu zabitych za
holocaustu.

Jeho hlavni knihy byly roku 1977 souborné vydany za spoluprdce s Harry E. Barnesem
americkym nakladatelstvim Noontide Press, které vyddvalo neonacistické tiskoviny a bylo
propojeno s Institutem pro historickou revizi (podrobnéji nize) pod ndzvem Debunking
The Genocide Myth (Odhaleni mytu o genocidé). Dnesni popiraci holocaustu se k Rassinie-
rovi hlasi jako k svému zakladateli.

Ve Spojenych statech americkych bylo popiréni az do sedmdesatych let prijimano témér vy-
hradné v extremistickych kruzich. S velkym ohlasem se v nich ujala tvrzeni Paula Rassiniera,
jeho relativizovani po¢tu zavrazdénych Zid naslo nové feseni v teorii, Ze vétdina z domné-
le zabitych tajné Zije pravé ve Spojenych statech (jako argumentu pro toto tvrzeni bylo
uzito faktu, Ze pfedstavitelé americkych Zida byli proti uvadéni ndbozenského vyznani pfi
s¢itanich lidu).

Spojovacim ¢ldnkem mezi generaci historikd revizionistd a popiract holocaustu byl jiz
zminiovany historik Harry Elmer Barnes, obecné respektovany autor rfady knih, studii

a ¢lanka. Ve svych pracich prechazel postupné k ospravedlriovani Hitlera a Némecka

a stirdni mordlnich rozdill mezi nacistickymi zlociny a postupem Spojencd napf. pfi
bombardovani némeckych mést. Roku 1962 vydal knihu Revisionism and Brainwashing
(Revizionismus a brainwashing), ve které stavi na pranyr , nedostatek jakékoli seriézni
opozice Ci soustfedéného protestu vuci zpravam o zvérstvech a jinym zpuasobdm hanobe-
ni némeckého narodniho charakteru a chovani... Zloc¢iny Spojenct byly surovéjsi, bolest-



néjsi, niCivejsi a cetnéjsi, nez co se i v téch nejkrajnéjsich obvinénich pri¢ita Némcim."'°
Zde jiz byl Barnes ovlivnén P. Rassinierem.

Dal$im z autord, ktery prispél k popirdni holocaustu, byl Ameri¢an Austin J. App, pro-
fesor angli¢tiny na Scrantonské univerzité. Jeho pfispévek spociva ve formulaci osmi
axiomu, ,nevyvratitelnych tvrzeni” popirajicich holocaust, které shromazdil roku 1973
v pamfletu The Six Million Swindle (Svindl se 3esti miliony). JelikoZ se formuijici se po-
pirdni holocaustu o tato tvrzeni oprelo, a to vetné tzv. Institutu pro historickou revizi
(zalozen 1978), ocituji je v pfesném znéni tak, jak je uvadi D. Lipstadtova.

Osm axiomtU popirajicich holocaust:

. 1. Planem Fise na rfeseni Zidovského problému Némecka bylo vystéhovani, nikdy ne vyhla-
zeni. Kdyby Némecko chtélo vyhladit viechny Zidy, nemohlo by se pal milionu véznid
koncentra¢nich tabord podafit prezit a dostat se do Izraele, kde pobiraji ,fantastické
odskodné od zdpadniho Némecka.

2.,V 2a4dném z koncentracnich tabort v Némecku nebyli zplynovani absolutné 2adni Zidé
a hromadi se doklady o tom, Ze Zadni nebyli zplynovani ani v Osvétimi.” Hitlerovy plyno-
vé komory nikdy neexistovaly. Plynova zafizeni, kterd se nachazela v Osvétimi, byla ve
skutecnosti krematoria ke spalovani mrtvych, ktefi zemreli z rozmanitych pficin, ,geno-
cidni’ anglo-americké bombardovaci nalety nevyjimaje.

3. Vétsina Zidu, ktefi zmizeli a pohteduji se, zmizela na Gzemich pod sovétskou, nikoli
némeckou vladou.

4, Vétsinu Zidu, ktefi udajné zahynuli, kdyz byli v némeckych rukou, tvofili ve skute¢nosti
rozvratnici, partyzani, Spioni, sabotéfi a zlocinci, pfipadné obéti nestastnych, aviak z me-
zindrodniho hlediska legalnich represi.

5. Kdyby existovala nejmensi pravdépodobnost, Ze nacisté opravdu povrazdili Sest
miliond Zidd, ,svétové Zidovstvo' by pozadovalo prostiedky k prozkoumani této véci
a lzrael by své archivy otevrel historikim. To se nestalo. Naopak jsou pronasledovani
a jako antisemité cejchovani vsichni, kdo chtéji zvefejnit podvod. Toto pronasle-
dovani predstavuje nejpresvédcivéjsi dikaz toho, Ze Cislo Sest milionl je ,vymysl’.
(Lipstadtova vklada poznamku, ze ve skutec¢nosti Izrael oteviel archivy viem seriéz-
nim védcim a badateldim.)

6. Zidé a sdélovaci prostfedky vyuzivajici tohoto ¢isla nenabidli ani nejmensi doklady,
které by je potvrdily. Zidé pfekroucené cituji Eichmanna a jiné nacisty, aby podlozili sva
tvrzeni.

7. Bfimé dukazu, ktery by opodstatnil cislo Sest miliond, lezi na téch, kdo vznaseji obvinéni,
nikoliv na obvinénych. Talmudisté a bolSevici Némce tak zastrasili, Ze ti plati miliardy,
aniz si troufnou vyZzadovat dlkaz.

8. Skutecnost, Ze sami Zidovsti védci maji ve svych odhadech poctu obéti ,absurdni’ dis-
krepance, je pevnym dokladem toho, Ze pro toto obvinéni neexistuje zddny védecky
dukaz.”"

Kromé téchto osmi axiomud App tvrdil, Ze Zidé ovladaji sdélovaci prostfedky, diky nimz
mohli realizovat svlj podvod a nasledné ovliviiovat politiku mnoha zemi.

V Anglii vysla roku 1974 Gtla brozura Richarda Harwooda Did Six Million Really Die? (Zemrelo
skutecné Sest milion(?), kterou autor rozeslal ¢lenim parlamentu, novinaram i akademi-

kdm, predstaviteldm Zidovské komunity a vyznamnym osobnostem verejného Zivota. BEéhem
nasledujicich deseti let bylo distribuovano pres milion vytisk( ve vice nez ¢tyriceti zemich. Za
pseudonymem se skryval Richard Verrall, vydavatel Spearhead, organu britské pravicové neofa-
Sistické organizace Narodni fronta. Kniha vychazi do zna¢né miry z knizky The Myth of the Six

10  Citovéano podle Lipstadtova, D.: Popirani holocaustu..., c. d., s. 106.
11 Citovéno podle Lipstadtovd, D.: Popirani holocaustu..., c. d., s. 135-136.
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Million (Mytus Sesti milion(), kterou v roce 1969 vydalo nakladatelstvi Noontide Press, pfidru-
Zené k antisemitské Liberty Lobby (a které bylo pozdéji propojeno s Institutem pro historickou
revizi). Obé publikace pouzivaji metodu typickou pro popirace — utrzky pravdivych fakta misi
s fikci, vymyslené citaty doplnuji citaty realnymi apod. Harwood kromé popreni holocaustu
vyslovuje obavu, Ze anglosaskému svétu hrozi zkaza vyvolana misenim s jinymi rasami.

Pocinaje Harwoodem se v popirani holocaustu objevuje nova taktika: knihy ziskavaji cha-
rakter solidni védecké prace vybavené pozndmkovym aparatem, seznamem rozsahlé lite-
ratury apod., maji tak vyvolat zdani, Ze jsou zaloZzeny na seriéznim védeckém vyzkumu.
Ve Spojenych statech se prikopnikem tohoto sméru stal Arthur R. Butz, profesor elek-
troinzenyrstvi z lllinois, ktery roku 1976 vydal knihu The Hoax of the Twentieh Century
(Podvod dvacatého stoleti). Kromé vyse zminénych nalezitosti védecké prace obsahuje
kniha citace mnoha historikd, podékovani nékolika vyzkumnym ustavim a archiviim. Aby
dostal zamyslenému obsahu, redlna fakta Butz vynechava nebo je jednoduse oznacuje za
IZi, absurdnosti, pomatenosti atp. Timtéz zplsobem se vyrovnal se svédectvimi prezivsich.
Explicitné tvrdi, Ze za valky ,,zmizelo” 350 tisic ZidG, protoze ztratili spojeni se svymi ro-
dinami, okolo 200 tisic Zidd Némci z raznych davodd popravili, a dale udajné ,odhalil”,
Ze velka ¢ast Zidovského obyvatelstva se dostala ilegalné do USA.

Mezi nejvyznamnéjsi popiracské instituce dodnes patfi Institut pro historickou revizi (Insti-
tut for Historical Review), zaloZzeny roku 1978 v Kalifornii. Ve snaze ziskat publicitu ucinil
na konferenci roku 1979 jeho reditel vyzvu, Ze vyplati odménu 50 tisic dolart kazdému,
kdo , by mohl prokdzat, Ze nacisté za druhé svétové valky pouzivali plynové komory k vy-
vrazdovani Zidd." 2 (Tato vyzva vedla k soudnimu sporu s Melem Mermelsteinem pFeZiviim
Osvétim, Institut sice soud prohral, nicméné kyZzenou publicitu mu to vyneslo).

Institut ma budit dojem védecké instituce, vydava ro¢enku Journal of Historical Review

a jiz z nazvu je patrné, Ze se snazi odkazat na tradici historik( revizionistt. Podle svych
proklamaci jedna v ,hluboké oddanosti historické pravdé”, ve skute¢nosti vSak v duchu
zjevného antisemitismu Utoci na Stat Izrael a na jakousi tajnou skupinu, ktera pry ovlada
americkou vojenskou a zahrani¢ni politiku, ale také americkou kulturu. Navic je pry puso-
benim této skupiny potlacovano Ustavné zarucené pravo na svobodu projevu.

Dalsi kapitolu v popirani holocaustu vytvofil soudni proces s Ernstem Ziindelem, némeckym ob-
canem, ktery emigroval roku 1958 do Kanady. V procesu, ktery zapocal roku 1984, byl Zindel
obvinén z podnécovani antisemitismu vydavanim a sifenim materiald, které popiraji holocaust
(predmétem zaloby byly dvé publikace: Zemrelo skutecné Sest milioni? od R. Harwooda,

druhd kniha Zapad, valka a islam, ve které je popisovano v duchu konspiracnich teorii spiknuti
sionistickych bankérd, komunistd a svobodnych zednarq, které tdajné sméruje k ovladnuti
svéta). Kromé dél jinych extremistl vydal Zundel i své vlastni knihy, napft. The Hitler We Loved
and Why (Hitler, jehoZz jsme milovali a proc). K vydavani a distribuci téchto spist zaloZil Zundel
nakladatelstvi Samisdat Publishers, které kromé tisténych dél vydavalo také nahravky Hitlero-
vych projevU, kopie nacistickych filma, kazety s hudbou a pisnémi Treti fise apod.

V soudnim fizeni v Kanadé byl roku 1985 odsouzen k patnacti mésicam vézeni.

Druhy proces zacal roku 1988 a s jeho obhajobou pfriletél do Toronta pomoci britsky histo-
rik David Irving. Jako domnélého odbornika na fungovani plynovych komor prizvala obha-
joba ,inZenyra” Freda Leuchtera, ktery se specializoval na konstrukci a instalaci popravcich
zafizeni v USA." Tato skutec¢nost byla dllezitym prfelomem v popirdni holocaustu: byla tak

12 Lipstadtovd, D.: Popirani holocaustu..., c.d., s. 178.

13 Ziindel byl pozdéji souzen i ve své rodné zemi, Némecku. V roce 2003 na néj vydalo Némecko zatykac za podezfeni z trest-
ného ¢inu podnécovani narodnostni nendvisti, propagaci totality, véetné popirani holocaustu. Ziindel se v Kanadé branil svému
vydani do Némecka, zadal o status politického uprchlika. V tnoru 2005 rozhodl kanadsky soud o jeho vydani a Ziindel byl 1. bfez-
na 2005 dopraven do Némecka. Statni prokuratura v Mannheimu Ernesta Ziindela 19. cervence 2005 obzalovala pred zemskym
soudem v Mannheimu ze systematického popirani holocaustu a antisemitistického Stvani v celkem 14 pfipadech. Dne 15. 2. 2007
byl uznan vinnym a odsouzen na horni hranici trestu k pétiletému odnéti svobody. Propustén byl 1. 3. 2010.

14 The Leuchter Report. The First Forensic Examination of Auschwitz. Jak se pozdéji u soudu ukazalo, Leuchter uZival
titulu inZenyr neopravnéné, vysokoskolské vzdélani mél dokoncené pouze na drovni bakalafského studia a navic v oboru
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zahajena éra ,odbornych posudki” které spise nez historické souvislosti zkoumaly technické
detaily holocaustu a jeho praktickou proveditelnost.” Jak poznamenavaji autofi ¢lanku Po-
pirdni holocaustu na www.holocaust.cz, ,tento pfistup zménil vyrazné argumentacni vybavu
zastancl popirdni holocaustu, nebot ta se do té doby zaobirala spiSe zpochybriovanim au-
tenticity nacistické politiky”.'® Pro potfeby obhajoby se Leuchter vydal do Osvétimi, kde chtél
podrobit , forenznimu” zkoumani plany a pozuistatky plynovych komor a z odebranych vzor-
kd zjistit, zda byl vlibec v téchto zafizenich uzivan kyanovodik (cyklon B). Pozdéji byl u sou-
du usvédcen z naprosto amatérského postupu pfi své sedmidenni praci v Osvétimi (vzorky
odebiral tajné bez védomi pracovnikd muzea a uradd, do archivnich pland vabec nenahlédl,
vychazel jen z materidld vytvorenych pamatnikem pro bézné ndvstévniky, namatkové hovofil
s nékolika zaméstnanci pamétniku, aniz prozradil, kdo je a za jakym ucelem chce tyto infor-
mace ziskat). Také historické souvislosti, které ve své zpravé uvadi, se zakladaly podle Leuch-
terova doznani pouze na studiu literatury, kterou mu dodal Robert Faurisson. Soud nedovolil
Leuchterovi vypovidat ani o vlivu cyklonu B na lidi, jelikoz nebyl ani toxikolog, ani chemik

a nikdy s timto plynem nepracoval. V dubnu 1990 byl upozornén Svaz inZzenyra v Bostonu, Ze
Leuchter se za inZzenyra vydava neopravnéné. O rok pozdéji se Leuchter se Svazem dohodl na
smirném urovnani, pricemz slibil, Ze se nadale za inZenyra vydavat nebude a prestane zverej-
fovat zprdvy, véetné zpravy o Osvétimi, k nimz nema dostatecnou kvalifikaci. Pfesto jiz tato
zprava zila svym Zivotem a dodnes patfi k zakladnim argumentdm popiraci holocaustu.

Vratme se k jiz nékolikrat zmifiovanému Davidu Irvingovi. Byt nedostudovany historik, ale
velmi plodny a mezindrodné znamy autor, ktery objevil fadu novych prament z obdobi
nacistického Némecka. Zahy se ovsem stal znamym kvuli svym kontroverznim vykladim
holocaustu, kontaktdim s némeckymi neonacisty a kalifornskym Institutem pro historickou
revizi, popirdni existence osvétimskych plynovych komor a v roce 1984 se podilel na navrhu
udéleni Nobelovy ceny miru Rudolfu Hessovi.

Roku 1988 vystoupil u kanadského soudu jako svédek Ziindelovy obhajoby, a o rok poz-

déji napsal predmluvu k anglickému vydani Leuchterovy zpravy.'” Po vydani knihy Popira-

ni holocaustu podal na D. Lipstadtovou ve Velké Britanii Zalobu z nactiutrhani, jehoz se
méla dopustit zpochybriovanim Irvingovych metod historické prace a tim, ze jej oznacila za
antisemitu. Soud vSak v dubnu 2000 nazory Lipstadtové potvrdil.’® Tento proces na zakladé
predloZenych dikazl mnoha historik( z nékolika zemi, jakoZto i na zékladé pramenu jedno-
znacné vyvratil tzv. osvétimskou lez. Diky tomu se také stal precedentem, na ktery je mozné
se odvolavat i v budoucnu.™

Pocatkem devadesatych let upreli popiraci pozornost na americké univerzity. Jeden z popiraca,
Bradley Smith, se pokusil do vysokoskolskych novin napfic¢ Spojenymi staty prosadit celostran-
kovy inzerat ,Pribéh holocaustu: Nakolik je nepravdivy? Véc k oteviené diskusi”. Tato snaha
byla na nékolika univerzitach oprdvnéné smetena ze stolu, na jinych oviem vyvolala debaty

o tom, zda je zalezitosti svobody projevu a tisku i takto kontroverzni inzerat otisknout. Jak
upozornuje D. Lipstadtovd, doslo tu k tomu, pred ¢im varuje: popiraci byli pripusténi do vliv-
ného verejného prostoru a leckde se jim podafilo stat se druhou stranu ,sporu”. Za univerzity,
které inzerdt odmitly, jmenujme reakci Harvard Crimson: neuznaly argument svobody projevu
s tim, Ze , poskytnout forum, na kterém by se mohly pod zastérkou oteviené diskuse hlasat
zakerné Izi, by znamenalo abdikovat na novinarskou odpovédnost”.?’ Tlak na vydani inzeratu
by naopak omezoval svobodu tisku jednotlivych univerzitnich periodik.

svobodnych uméni, nikoliv pfirodnich véd.

15 Podle Ziindelova vzoru si pro svou obhajobu v Némecku v roce 1992 najal neonacista O. E. Remer, obZalovany z podnécova-

ni k rasové nenavisti, jako znalce diplomovaného chemika Germara Rudolfa. Ten ve svém spise Gutachten iiber die Bildung und
Nachweisbarkeit von Cyanidverbindugen in den Gaskammern von Auschwitz (1991) poprel na zdkladé tidajné chemické analyzy ply-
novani v Osvétimi. Jeho postupy byly shledany nevédeckymi a Rudolf byl za toto své na objednavku vytvofené dobrozdani propustén
z Institutu Maxe Plancka ve Stuttgartu a pozdéji souzen za podnécovani k rasové nendvisti, pied ¢imz uprchl do Spanélska.

16  Popirani holocaustu, http://www.holocaust.cz/cz/history/antisemitism/present/holocaust_denial [cit. 9. 7. 2012].

17 Mozné diivody Irvingova priklonu k apoteéze Hitlera a popirani holocaustu vyjmenovava historik Pavel Zeman ve zmifiované studii.
18  Podrobnéji o Irvingové metodé viz Miroslav Kérny, Popirani $oa v Cechach, http://www.holocaust.cz/cz/resources/
ros_chodes/1998/03/soa [cit 9. 7. 2012] a Pavel Zeman, David Irving a osvétimska leZ, http://www.holocaust.cz/cz/resources/
texts/zeman_irving [cit 7. 7. 2012].

19  Némecka novinarka a zpravodajka listu Frankfurter Allgemeine Zeitung Eva Menasse sepsala o procesu knihu s ndzvem
Holocaust vor Gericht (Holocaust pied soudem), Berlin 2000.

20 Lipstadtova, D.: Popirani holocaustu..., c. d., s. 244.
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3. MOZNA RESENI

V posledni kapitole své knihy se Lipstadtova snazi nastinit mozna reseni. V nékterych
zemich, véetné CR, je popirani holocaustu trestné, jak viak Lipstadtova opravnéné kon-
statuje, poruseni zakona neni jednoduché prokazat. Navic, i kdyz je vina prokazana, jako
napf. v Zindelové pfipadu, extremisté udélaji z odsouzeného ,mucednika svobody slova”.
Nékteré zemé zakazuji zndmym popira¢im vstup (D. Irving ma zakazan vstup do Némecka,
Rakouska, Italie, Kanady a Australie). Jina taktika je popirace ignorovat. Drivéjsi zastan-
kyné této strategie dochazi k nadzoru, Ze predevsim bychom méli zGstavat neustale ostra-
Ziti a rozhodné reagovat na jasné popiracské signaly. Je nutné stale odhalovat historické
a ideologické koreny popirani holocaustu a ukazovat, Ze popiraciim nejde ve skute¢nosti
o seridzni diskusi, byt to proklamuiji.

Co jiz kniha Deborah Lipstadtové, vydana v roce 1994, nezahrnuje, je upozornéni na
obrovsky rust popiracskych aktivit na internetu. Internet pokladaji popiraci za svobodné
médium, nebot se ho pry dosud nepodafilo podridit Zidovské kontrole.

4. Exkurs: TURNEROVY DENIKY A OSVETIM — FAKTA VERSUS FIKCE

Pro predstavu, jak vypadaji dvé knihy — extremisticky pravicova a popiracska, se kterymi je
mozné se setkat i v ¢eskych knihkupectvich, knihovnach ¢i na internetu, vybirdm na ukazku
Turnerovy deniky a Osvétim — fakta versus fikce. Byt neni v prvni z nich holocaust vyslovné
popiran, je postavena na tvrzeni, Zze pravé ,mytus holocaustu” znemoznil Americe vypo-
fadat se s ,rasovym problémem®”, Ze udajné neni mozné spolecenské problémy vyvolané
miSenim ras resit v jejich pravé ,biologické a politické” podstaté. Kdokoli néco takového
udél3, je pry obvinén z rasismu.

Roman Turnerovy deniky, ktery napsal William Luther Pierce, viidce extremistické neonacis-
tické americké organizace National Alliance, pod pseudonymem Andrew MacDonald, vysel
roku 1978. Popisuje nasilnou revoluci ve Spojenych statech americkych, k niz idajné doslo
roku 1999, iniciovanou a fizenou podzemni neonacistickou Organizaci, ktera zpUsobi pad
federalni vlady Spojenych statl americkych a posléze vede k vyhlazeni viech Zida a jinych
nez bilych obyvatel USA. Cilem revoluce je, aby v USA zUstala jen bild populace v poctu
padesati miliond osob.

Do roku 2000 se udajné prodalo okolo péti set tisic vytiska. V soucasnosti je kniha volné ke
stazeni na internetu, v ¢estiné napfiklad na webovych strankdch extremistické popiracské
instituce ,Narodné vzdélavaci institut”. V kvétnu 2008 ji oficialné vydalo s vysvétlujicim
uvodem nakladatelstvi Kontingent Press. Publikace, ktera je nazyvana ,neonacistickou bib-
li”, mimochodem inspirovala bombovy utok na budovu FBI v Oklahoma City z 19. dubna
1995, pfi némz zahynulo 168 lidi.

Ustfednim motivem je guerillova vélka podzemni neonacistické ,Organizace” s uhlavnim
nepfitelem — , Systémem”, aniz by bylo vysvétleno, co presné Systém je. Z kontextu vyplyva,
Ze se pod timto terminem skryva stfidavé vlada, urednici, soudci, média, ale také radovi
obcané USA, ktefi v Systému Zziji, nechdvaji si jim ,, vymyvat mozky"”, ¢imz se nevédomky
stavaji jeho soucasti. Systém Fidi, aniZ by to Fadovi ob¢ané tusili, Zidé. Kniha prezentuje
spiklenecké teorie (Systém samotny je ovladan Zidy, zahrani¢ni politika USA je ovladana
Zidy a Izraelem atd.).

Znacné nebezpedi knihy tkvi v poutavém, napinavém stylu. Do jisté miry ,vizionarsky”
zazniva kritika kazdodenni reality Spojenych statti pocatku devadesatych let minulého
stoleti (kniha byla napsana v letech sedmdesatych): vSudypritomna korupce, zneuzivani
moci, represe obcand, jejich neustala kontrola (napf. zavadéni identifikacnich karet, které
znemoznuji falSovani identity, a tedy moznost Uniku pred Systémem), , policejni stat”,
porusovani lidskych prav (vyhradné bilych obyvatel USA), potirani , politicky nekorektnich
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nazord” atp.? Ve skutec¢nosti vak toto ,vizionafstvi” jen popisuje odvracenou stranu
demokratické spolecnosti, pficemz ji dotahuje do absurdnich poloh (podle knihy byly

v osmdesatych letech zruseny zakony trestajici zndsilnéni, protoze byly vyhodnoceny jako
rasistické, nebot za vétSinou znasilnéni stali Udajné cernosi). Autor jednoznacné ukazuje na
vinika: je jim abstraktni Systém, ktery snahou po liberalismu a zrovnopravnéni ras doved|
zemi k hospodarskému upadku (coz je pry i ,dasledek jeho zahrani¢ni politiky fizené Izrae-
lem”).22 Z toho vyplyva, Ze kdokoliv chce s témito neSvary néco udélat, je kladnym hrdinou.
Kniha obsahuje fadu nesmysinych tvrzeni, kterymi ma podpofit opradvnénost svého tématu:
zmnohonasobuje pocet Zidu zijicich v USA, radi, ze Zidy je mozné rozpoznat diky jejich
+hebrejskému prizvuku” ¢i ,hrdelni hebrejstiné”, clenové Organizace jsou pry vysetfovani
ve vazebnich véznicich pozvanymi izraelskymi vySetfovateli uzivajicimi sadistické metody,
cernochlim jsou plosné pfipisovany zaporné, nesmysiné vlastnosti (napfiklad kanibalismus).
Naopak pfislusnici Organizace jednaji ve jménu vy3sich moralnich cil, pficemz ucel svéti
prostfedky (terorismus, vrazdy, loupeze majetku za Ucelem ziskani prostfedkd k ¢innosti).
Tim nejvyssim cilem pak ma byt ,zachrana bilé rasy”. Hlavni hrdina knihy, Earl Turner, si

je svym svétondzorem neochvéjné jisty, Organizaci je cele oddan, jeji ¢iny, se kterymi sam
uplné nesouhlasi, vehementné obhajuje (v knize je ¢asto ospravedlriovan teror a jiné nasil-
nosti, pfi kterych umiraji nevinni civilisté).

~BohuzZel viak ke zni¢eni Systému uz nevede Zadn4 jina cesta nez skrze utrpeni tisicd
nevinnych lidi. Je to rakovinny nador, ktery az pfili$ hluboko pronikl do naseho téla.

A pokud Systém nezni¢ime dfive, nez zni¢i on nas, pokud jej nemilosrdné nevyfizneme
z naseho téla, celd nale rasa vymfre...

... Zkazenost, kterd v podobé zidovsko-liberalné-demokraticko-rovnostarského moru
zachvatila nase lidi, se nejzfejméji projevuje v lehkomyslnosti a nasi neochoté akcepto-
vat tvrdou realitu Zivota, vice nez v ¢emkoliv jiném.

Liberalismus je v zasadé zzenstild a podbiziva ideologie. Mozn4, Ze vystiznéjsim oznace-
nim pro tuto vlastnost je slovo détinska. Je to svétovy ndzor muzd, ktefi nemaji moralni
pevnost a duchovni silu, aby se sami postavili ¢elem k Zivotnimu boji, muza, ktefi se
nedovedou vyrovnat s realitou, Ze svét neni zddnd rdzova zahrada....

Kdyby mél byt svét takovy, duchovné zdravi muzi nasi rasy po ném touzit neméli. Jde
o cizi, zjevné orientalni styl Zivota, vidéni svéta z pohledu otroku spiSe nez svobodnych
muzi Zapadu.

Avsak liberalismus jiz pronikl celou nasi spolecnosti. Jsou jim korumpovani dokonce i ti,
kdo liberalni uceni prijali nevédomeé. Rasovy problém se v Americe zostroval desetileti
po desetileti. Avsak vétsina z téch, ktefi chtéli bilou Ameriku zachovat, nikdy nebyla
schopna dodat si odvahy a podivat se do o¢i naprosto zfejmému feseni.

Zidam a liberalam stacilo spustit kfik o nelidskosti, bezpravi nebo genocidé a vétiina
nasich spoluob¢ant, ktera skutecné feseni obchézela jako horkou kasi, utekla jak vy-
straseny zajic... ”

in: Andrew MacDonald, Turnerovy deniky. PfeloZilo a vydalo nakladatelstvi Kontingent
Press, Praha 2008, s. 46 .

21 0vlivu na Ctenare viz napr. ctenarské recenze uverejnéné ke knize Turnerovy deniky na webovych strankach internetové-
ho knihkupectvi Kosmas, http://www.kosmas.cz/knihy/140589/turnerovy-deniky/ [cit 10. 7. 2012].

22 Priklady ekonomického Gpadku USA: ¢asté vypadky elektiiny, pohonné hmoty na pfidél, neschopna policie (v ddsledku
pozitivni diskriminace u ni pracuje velké mnoZstvi cernochd, jejichz ,fadéni” — znasilfiovani bilych Zen, kradeZe, Sikana obyva-
tel je micky trpéno).



~Néco okolo tfi set mistnich lidi jsme zorganizovali do pomérné efektivni milice a vyba-
vili je zbranémi. Vyzbrojit vétsi milici by zatim bylo dost riskantni, protozZe jsme dosud
neméli pfilezitost mistni lidi ideologicky zpracovat do takové miry, jak bychom chtéli.
Jesté stdle potrebuji staly dohled a pfisné vedeni. Ale ze zdravych muzd v enklavé jsme
vybrali ty nejlepsi, a Ze mame ve vybéru lidi néjaké zkusenosti! Nebyl bych prekvapen,
kdyby se polovina nasi milice nakonec stala ¢leny Organizace, a néktefi z nich by prav-
dépodobné mohli byt pfijati i do Radu.

Ano, opravdu vérim, Ze s nasimi novymi rekruty mlizeme vice ¢i méné pocitat. Porad
jsou jesté v této zemi radni lidé, které nebyli zachvaceni jinak velice rozsifenou moralni
zkazenosti. Bezcharakterni a prodejné chovani bylo v lidech nakonec uméle vyvolano
plsobenim cizi ideologie a ciziho pofadi hodnot, ale jenom u téch, ktefi svym nepfi-
rozenym a duchovné nezdravym zpUsobem Zivota ztratili orientaci. Peklo, jimz pravé
prosli, jim vyZene z hlavy pfinejmensim nékteré z hlouposti a ucini je vnimavéjsimi

k spravnému chapani svéta.

Nasi prvni ulohou bylo vyhnani a likvidace cizich elementt a rasovych zloc¢incli z nasi
nové enklavy. Je neuvéfitelné, kolik tmavych, kudrnatych Orientdlcl se sem v posled-
nim desetileti dostalo. Vérim, Ze obsadili vdechny restaurace i pouli¢ni stanky v celém
Marylandu. Jen v nasi pfedméstské enklavé jsme museli zastrelit nejméné tucet Irancd
a dvakrat tolik jich uteklo, kdyz jim doslo, co se déje.

Pak jsme zacali sestavovat pracovni brigady k zajisténi nékolika mimoradné naléhavych
ukold, mezi néz patfilo také hygienické odstranéni stovek mrtvych tél obéti jaderného
vybuchu. Mnozi z téch nestastnik( byli bélosi a nahodou jsem zaslechl, jak jeden z na-

Sich ¢lenld oznacil to, co se stalo, ,,vybijenim nevinnych”.

Osobné se nedomnivam, Ze by to bylo pfesné vystizeni zdejSiho holocaustu. Samozrej-
mé je mi hrozné lito miliont bilych lidi, tady i v Rusku, ktefi zemfreli a jeté zemfou,
nez dokoncime tuto valku za nase osvobozeni z Zidovského podrudi. Ale nevinni?
Nemyslim si. Na vétSinu dospélych ten vyraz jisté nesedél.

Neni nakonec ¢lovék sdm odpovédny za svou situaci, pfinejmensim v kolektivnim
smyslu? Kdyby bilé narody svéta nepfipustily své ovladnuti Zidy, kdyby se nepodfidily
Zidovskym myslenkdm a zidovskému duchu, nebyla by tato valka nutna...”

in: Andrew MacDonald, Turnerovy deniky. PfeloZilo a vydalo nakladatelstvi Kontingent
Press, Praha 2008, s. 194-195.

Na podzim roku 2005 byla vybranym stfedoskolskym ucitelm rozesilana publikace s ndzvem
Osvétim — fakta versus fikce od autora vystupujiciho pod pseudonymem Rudolf Seidl. Jedna
se o publikaci ze sklonku devadesatych let, kterd oteviené popird holocaust. V predmluvé
autor kritizuje ideu multikulturni spolec¢nosti a pfipomind, jaké jsou podle jeho nazoru sou-
Casné problémy Evropy (korupce, kriminalita, ztrata suverenity statt v EU, kulturni devastace,
likvidace etnického zakladu civilizace, miSeni ras, princip politické korektnosti). Snahou auto-
ra je ,otevrit ¢tenarlim cestu k té necenzurované ¢asti historie a soucasnosti, kterou oficialni
zdroje zamlcuji, a seznamit je s vysledky mnohaleté prace politicky nekorektnich historik

a védcd, tzv. revizionist(”. Zatimco holocaust popird (plynové komory slouzily jen k desinsek-
ci —tzn. k zachovani, nikoli nic¢eni lidskych Zivotl /sic!/, Zidovskou otdzku chtéli nacisté vyresit
pfesidlenim, nikoliv vyhlazenim, celkem zahynulo za valky nanejvys 800 tisic Zida), za ,,oprav-



dovy holocaust, o kterém se nemluvi” naopak povazuje bombardovani Norimberku a Draz-
dan v roce 1945. Také tato publikace vyznava teorii Zidovského spiknuti: vyjmenovava Zidy
v americké politice, zdGrazfuje vedouci pozice ZidG v sovétském bol3evismu ¢&i protinémec-
kou propagandu ze strany Zidy kontrolovanych médii a Hollywoodu. Kromé Zid podrobuje
Seid| kritice i Romy: , A tak se za oddané kooperace médii a politik(, pod mordlnim dohle-
dem USA a organizaci pro lidskd préva vytvari z ndrodnostni skupiny, ktera je proporcional-
né mnohonasobné kriminalné&jsi nez zbytek obyvatel a ktera svym socialnim parazitismem
nemalou mérou pfispiva k blizicimu se socialnimu kolapsu naseho statu, nové privilegované
etnikum se statutem trpitele.” V zdvéru publikace se autor vénuje analyze odlisnosti jednot-
livych narodd, deklaruje genetickou rozdilnost ras a vyslovuje obavu ze ztraty duchovnich
hodnot Evropy a poslednich zbylych svobod.

Seidl uplatriuje aktudlni metodu popiracl holocaustu — snazi se dodat praci zdani odbor-
ného pojednani — cituje prameny, srovnava, analyzuje. Na prvni pohled se nezasvécenému
Ctenafri, predevsiim z fad stfedoskolskych studentl, mize zdat, Ze se jedna o seriézni knihu.
Pritazlivé je také to, Ze md publikace udajné pfinést odhaleni né¢eho utajovaného. Z toho-
to dlivodu zareagovalo rychle Ministerstvo $kolstvi, mladeze a télovychovy CR na mnozici
se upozornéni o distribuci tohoto pamfletu a na svych webovych strankach na tuto skutec-
nost upozornilo. Nechalo si také vypracovat odborny posudek od historikd prof. Zderika
Benese a prof. Petra Vorla?* a podalo dvé trestni ozndmeni: jedno na udajného autora
publikace Rudolfa Seidla, druhé na ¢lovéka, ktery pod jménem Pavel Fabian tuto brozuru
rozeslal nékolika stfedoskolskym uciteldm déjepisu; trestni ozndmeni podaly i nékteré
stfedni Skoly, které knihu obdrzely. Pfipad byl odloZen z didvodu umrti moZzného pachatele.

Nebezpedi knihy, ktera je volné pfistupna na webovych strankach extremistického Narod-
né-vzdélavaciho institutu, spociva vedle popirani holocaustu v Sifeni nendvisti vaci dalsi
skupiné obyvatel, Romlm. Ve vyhrocené atmosfére soucasnosti by tvrzeni uvedena v publi-
kaci dopadla jisté u mnohych, a nejen z fad extremistd, na drodnou ptdu.

»,Osvétim — pojem, ktery se stal nevymazatelnou soucasti slovniku kazdého z nas — pojem,
se kterym jsme se znovu a znovu setkavali jiz od nejutlejsiho mladi, synonymum hrizy,
sadismu a bestiality za hranici lidského chapani, sedm pismen, ktera dokazou ponofit cely
némecky narod a jeho historii do toho nejohavnéjsiho svétla: miliony lidi usmrceny v ply-
novych komorach — konec, ke kterému musely zarucené vsechny némecké tradice sméro-
vat a dojit. Aby se uz nikdy nemohly tyto hriizy opakovat — je ndm dnes a denné vice i
méné napadnou formou vysvétlovano Usty politikd, ,strazcu lidskych prav” a vsudepritom-
nymi sdélovacimi prostfedky — musi se Némecko a pro jistotu vSechny ostatni staty Evropy
vzdat své narodni identity, tradic a kultury, otevrit své zemé ostatnim naroddm a rasdm

a smérovat k vytouzenému cili jedné (,ONE WORLD") multikulturni spolec¢nosti, protoze
pouze ta mlze znemoznit ndrodnostni citéni a tim zajistit vécny mir a lasku na Zemi...”

«--- V jeho /Freda Leuchtera/ znaleckém posudku ... dochazi k jednozna¢nému zavéru,
Ze v prostorach, které jsou dnes prezentovany jako plynové komory, nikdy nemohli byt
lidé zabijeni plynem, pricemz tento zavér je postaven na chemickych zkouskach vzorkd
pochdzejicich z téchto udajnych plynovych komor a na jejich konstrukci... Do té doby
jesté nikdy nebylo provedeno védecké prozkoumani osvétimského komplexu. Viechna
tvrzeni o masovém vyvrazdovani Zid( v Osvétimi se zakladaji vyhradné na svédeckych
vypovédich. Jejich zpochybnéni je automaticky prezentovano jako znevazeni obéti ho-
locaustu. Jakékoli dlikazy vyvracejici existenci plynovych komor soudy zasadné odmitaji
pfipoustét — jedna se zde prece o historicky prokazanou skutecnost.

Takovy je dnesni stav véci. Je tedy otdzkou: Jsou svédecké vypovédi pravdivé? Co
k Osvétimi fika véda?...”

23 Znéni posudku viz Stanovisko k broZure Rudolfa Seidla Osvétim — fakta versus fikce. Nové a utajované poznatky o holo-
caustu, http://aplikace.msmt.cz/PDF/HZ33667050svetimfaktaversusfikce_POSUDEKHISTORIKU.pdf [cit. 11.7.2012].



M: Marie Zahradnikova,
Popirani holocaustu

5. TVRZENI POPIRACU A PROTIARGUMENTY

Neni snadné na popirani holocaustu reagovat. Na tomto misté shrnujeme nejznaméjsi
popiracskd tvrzeni a zarover nabizime protiargumenty ¢i podnéty k zamysleni.

Argumenty, které zde uvadime jako reakci na tvrzeni popiracd holocaustu, jsou vétsinou
velmi konkrétni vysledky prdace historikd, ktefi se tématu holocaustu dlouhodobé vénuiji
a své znalosti Cerpaji ze zkoumani archivnich dokumentu.

Pro prehlednost si shriime jesté jednou nejcastéjsi cile popiracd: zpochybnit ¢i vyvratit
obecné prijaté a védecky podloZené fakty o holocaustu, a to co se tyce

rozsahu, v némz se odehral,

procesu, kterym byl proveden,

dasledkd, ke kterym vedl.

Popiradi proto zpochybriuji existenci planu na likvidaci evropskych Zid(, existenci ¢&i ucel
plynovych komor, pfedeviim v Osvétimi, relativizuji pocet obéti holocaustu, obvifiuji Zidy
vypovédi prezivsich a snazi se dokdazat, Ze dokumenty povazované za autentické jsou ve
skutecnosti podvrhem (nejznamé;jsim pripadem je denik Anny Frankové).

Zpochybnéni ,.kone¢ného feseni Zidovské otazky”:
Udajné neexistoval plan na vyhlazeni Zid(, nacisté pry planovali pouze presidleni Zida
do odlehlych vychodoevropskych oblasti. Popiraci vyuzivaji skutecnosti, Ze se nepoda-
filo najit pfimy ddkaz o Hitlerové rozkazu vyhladit Zidy. Na diikaz toho, Ze Treti Fise
neméla v umyslu Zidy vyvrazdit, pak napfiklad uvadi rozkaz Heinricha Himmlera z roku
1944, kterym zastavil vrazdéni madarskych Zidd v dobé&, kdy Némecko vyjednavalo se
Spojenci o moznosti vymény milionu madarskych Zida za 10 tisic nakladnich aut pro
pouziti na vychodni fronté.
Americky popirac¢ holocaustu A. App v jednom ze svych osmi axiom@ dodava: , Kdyby
Némecko chtélo vyhladit viechny Zidy, nemohlo by se pal milionu vézria koncentraé-
nich tabord podafit prezit a dostat se do Izraele, kde pobiraji ,fantastické odskodné od
zadpadniho Némecka'".*

To, co ve standardnich historickych pracich byva povazovano za prvni kroky holocaustu,
napf. pUusobeni jednotek Einsatzgruppen na okupovaném sovétském Uzemi a vyvraz-
dovani civilniho obyvatelstva, nazyvaji popiraci krutou valkou, kterd musela kromé
armady zasdhnout i zbytek spolecnosti.

Dukazy, jejichZ autenticitu neni mozné zpochybnit, popiraci zleh¢uji jako nadsazku autord.

Protiargumenty:

V pFipadé rozkazu H. Himmlera zastavit vrazdéni madarskych Zid( z roku 1944 ignoruji
popiraci skutecnost, Ze rozkaz zastavujici likvidaci znamena, Ze likvidace probihala.

Jako nadsazku popiraci uvadéji Hitlerovu verejnou re¢ z 30. ledna 1939, kterd je soucasti
nacistického propagandistického filmu Der Ewige Jude a ve které Hitler prohlasuje, Ze

v pfipadé, Ze nastane novy svétovy konflikt, dojde k ,,vyhlazeni Zidovské rasy v Evropé”.
V poloviné roku 1942, tj. po konferenci ve Wannsee, Hitler v pfimé narazce na svUj projev
z roku 1939 uved|, Ze ted' ,spini své proroctvi”. DalSim pfikladem je nadzor J. Goebbelse
otistény v Fijnu 1943 v tydeniku Das Reich: ,Zadny Fuhrertv prorocky vyrok se nenaplfiuje
s tak straslivou jistotou a neldprosnou silou jako ten, Ze dalsi svétova valka povede k zani-
ku zidovské rasy.”

Vétsina historikd se shoduje, Ze rozhodnuti o tzv. konecném feseni zidovské otazky
padlo dne 20. ledna 1942 na konferenci ve Wannsee, kde Reinhard Heydrich (SS-Ober-
gruppenfuhrer, tj. druhy nejvyssi predstavitel SS, hlavni koordinator tzv. kone¢ného re-

24 Citovano podle Lipstadtova, D.: Popirani holocaustu..., c. d., s. 135.



Seni Zidovské otazky) predlozil viidcdim SS program na vyhlazeni 11 milionG evropskych
Zid(.> Praceschopni méli byt nasazeni na zni¢ujici prace. Ti, ktefi by pfeZili, méli byt
zavrazdéni, protoze by se jako pfirozeny vybér podle Heydricha mohli stat zarodkem
budouciho Zidovského vzestupu. V roce 1947 se nasly zapisky z konference pofizené
Martinem Lutherem: http://www.ghwk.de/deut/Besprechung.jpg [cit. 12. 7. 2012].

Popirac holocaustu David Irving tento dokument zesmésriuje. Pise, Ze v dokumentu
neni ani zminka o vrazdéni Zid(i. Nehodla vzit v Gvahu, Ze tento dokument byl sepsan
ve ,Sprachregelung”, dohodnuté, zatemniujici terminologii, ktera se uzivala i v nejtaj-
néjsi korespondenci $picek SS. Napft. ,Sonderbehandlung” bylo Heydrichovym vyno-
sem v zafi 1939 vyslovné zavedeno jako nazev pro exekuci bez soudu - tedy policejni
vrazdu. Pouziti pojmu ,vysidleni” v agendé Osvétimi se stalo natolik rutinni zalezitosti,
Ze na cestovnim prikaze pro nakladni auto bylo jako cil jizdy uvedeno , pfivezeni mate-
rialu pro vysidleni Zida”, ackoli auto jelo pro cyklon B k pouziti do plynovych komor.%
Dale se Irving zmifiuje o dokumentu z jara 1942, v némz statni sekretar fisského minis-
terstva spravedInosti Franz Schlegelberger informoval své podfizené, Ze Hitler opakova-
né nafizuje ponechat fedeni Zidovské otazky az na dobu po valce. Irving viak zatajil, Ze
$lo o otazku Zidovskych misencu, ktera na konferenci ve Wannsee zUstala oteviena.
Kdyz rissky vadce SS Heinrich Himmler dostal vystfizek ¢lanku Stephana Wise o vyhlazo-
vani Zida deportovanych na Vychod, napsal dopis $éfovi gestapa Heinrichu Mllerovi,
Ze pFece oba védi, Ze se nic podobného nedéje, e Zidé jsou pouze nasazovani do prace
jako ostatni, ale protoze nejsou zvykli na fyzickou praci, je mezi nimi vysokd imrtnost.
PFitom oba byli organizatory einsatzkomand a jinych podobnych vrazdicich Gtvara SS

a policie, plnicich rozkaz zni¢it viechny Zidy bez vyjimky. Navic z dopisu samého je zfej-
mé, Ze dobre védéli, ze Wiseho ¢lanek je pravdivy. Himmler Mullerovi daval pokyny, jak
stopy vrazdéni Iépe zakryvat.

K poruseni domluveného Sprachregelung doslo jen malokdy. Tak napfiklad v projevu

k pomérné Sirokému okruhu viadcl SS, shromdazdénych 4. fijna 1943 v Poznani, Himmler
oteviené desifroval pojem evakuace, kdyZ v proudu feci podal vysvétleni: ,,Minim nyni
evakuaci Zidd, vyhlazeni Zidovského naroda.”

Irving se velmi ¢asto odvoldva na to, co si Eichmann ¢&i jini nacisticti zlo€inci na svou
obranu vymysleli. Eichmannovo svédectvi o konferenci ve Wannsee v3ak nevyuzil, pro-
toze se mu nehodilo. Kdyz se totiz Eichmanna soudce zeptal, co znamenaji v protokolu
uvedend slova o tom, Ze se projedndvaly rlzné moznosti feseni, odpovédél: ,Projed-
navaly se rizné metody zabijeni.” Nebo: ,Mluvilo se o metodach zabijeni, o likvidaci,
o vyhlazeni.”

K dispozici je svédectvi velitele Osvétimi Rudolfa Hosse. Toto svédectvi je soucasti pa-
méti, které Hoss sepsal po skonceni valky ve vézeni. Kromé jiného v nich li¢i zavedeni
a pouzivani cyklonu B k zabijeni lidi, vyhody tohoto ,vyndlezu” apod.?’

Existuje dochovany zaznam z Himmlerova deniku z 18. 12. 1941 z jednani s Hitlerem.
U slova ,Judenfrage” byla zapsdna Hitlerova odpovéd - ,Likvidovat jako partyzany”.
V hlaseni Einsatzgruppen z prosince 1942 stalo: ,Zabito 363 000 Zida”. | D. Irving pfi-
pustil autenti¢nost této zpravy a skutecnost, Zze Hitler o hlaseni védél.

K dispozici jsou fotografie dokumentujici kone¢né feseni zZidovské otazky (tzv. Osvétim-
ské album dokumentuijici pFijezd madarskych Zidd do Osvétimi roku 1944, fotografie
transportd, fotografie Terezina, fotografie spojeneckych vojsk po osvobozeni taboru

a dalsi dokumenty dosvédcujici i faze holocaustu predchazejici samotnému vyhlazovani,
naptiklad tzv. ghetto beze zdi.)?®

25  Protokol z konference ve Wannsee v Cestiné viz SS v akci. Dokumenty o zlocinech SS, Praha 1959, s. 137-145 a Milo3
Pojar (ed.), Stin Soa nad Evropou, Zidovské muzeum v Praze, Praha 2001, pfiloha ¢. 3.

26  Protiargumenty shromézdéné v tomto clanku se do znacné miry opiraji o stat historika Miroslava Kérného, ktery se tématu holo-
caustu vénoval dlouhodobg. Viz Karny, M.: Popirani $oa v Cechach, http://www.holocaust.cz/cziresources/ros_chodes/1998/03/soa [cit. 8.
7.2012], plivodné vyslo ve véstniku Ros chodes ¢. 3-4, 1998. Kamy zde podrobuie kritice Irvingovy metody na piikladu jeho knihy Norim-
berk. Posledni bitva, cesky 2009. Dalsi protiargumenty pochazeji ze dvou knih Deborah Lipstadtové vydanych cesky: Popirani holocaustu.
Silici dtok na pravdu a pamét, Litomysl 2001, a Historie pred soudem: M(jj den soudu s Davidem Irvingem, Praha 2006.

27  Hossovy paméti vysly v cestiné pod nazvem Velitelem v Osvétimi. Autobiografické zapisky, Academia, Praha 2006.

28 Mnoho dokumentii nejen z Protektoratu Cechy a Morava je k dispozici na webovém portalu vzdélavaciho projektu
Zidovského muzea v Praze s nazvem Neztratit viru v ¢lovéka. .. Protektorat ocima Zidovskych déti, http://www.neztratitviru.
net/?page=dokumenty [cit. 22. 7. 2012].



Existuje obrovské mnozstvi ocitych svédectvi, ktera se shoduji v obecném i v jednotlivostech.
Jsou dochovény cetné deniky obéti i pachateld.
Je dochovana korespondence SS.

Zpochybnéni existence nebo fungovani plynovych komor:

Udajné neslouzily k vrazdéni, ale k jinym G&eltm, napf. odvsiveni.

Nebo: plynova zafizeni, kterd se nachazela v Osvétimi, byla pry ve skute¢nosti krema-
toria ke spalovani mrtvych, ktefi zemreli z rozmanitych pficin, kupfikladu z dlvodd
spojeneckého bombardovani.

UstFedni roli pfi tomto zpochybrovéni sehravaji stylizované ,expertni” zpravy (Leuch-
terova zprava z roku 1988, Rudolfova zprava) jez se pokousi z technického hlediska
vyvratit moznost proveditelnosti holocaustu.? RGznymi argumenty dochazeji k nazoru,
Ze plynové komory slouzily jinému ucelu nez masovému vrazdéni.

Protiargumenty:

29
30

Brzy se prokazalo, Ze Leuchter nebyl Zadny inzenyr (absolvoval bakalarska studia his-
torie), Ze nabral naprosto nedostacujici vzorky a to, co nasel, ve skutecnosti odpovida
faktiim, které o fungovani plynovych komor zndme. Leuchter tvrdi, Ze v mistnostech
udajné pouzivanych k vrazdéni vézna byl obsah kyanidu v omitce vyrazné nizsi nez

v mistnostech na odvsiveni $atl. To je ovSem skutecnost znama od konce druhé svéto-
vé valky, nebot rezistence vsi vici cyklonu B byla priblizné ctyricet az sedmdesatkrat
vys$si nez u lidi a podle dochovanych manudll obsluhy pUsobil cyklon B v odvsivovacich
zafizenich obvykle vic nez dvanact hodin denné, zatimco popravy vézriud byly o poznani
rychlejsi a plyn byl nasledné rozhanén ventilaci. Sutiny, ze kterych byly vzorky odebra-
ny, byla po dlouha Iéta vystavena desti, snéhu a slunci. Ve vodé rozpustna rezidua ky-
anovodiku ze zdi plynovych komor byla podstatné rozfedéna, navzdory tomu se jejich
pfitomnost povedlo prokdzat.

Leuchter déle uvedl, Ze kapacita Osvétimi nemohla stacit na vyvrazdéni Sesti miliont
Zida. Pritom soucasné zavéry jsou takové, Ze v Osvétimi bylo zavrazdéno okolo milionu
evropskych Zidd - napfiklad vétsina ze tfi miliond polskych Zida byla zavrazdéna jesté
driv, nez byla vyhlazovaci zafizeni v Osvétimi plné dokoncena. Obdobnou dezinterpre-
taci zavérl pouzivaji popiradi, aby vyvolali ve svych ¢tenarich pocit nelogi¢nosti ¢i absur-
dity obecné pfijimanych nazord.

Fungovani plynovych komor a kremacnich peci v Osvétimi za uicelem vyhlazovani doka-
zuje mimo jiné stavebni vykres, pracovni pfikaz na vyrobu specidlnich okenic (pro jiné
ucely nevhodnych) a dokonce i zachovalé okenice se zbytky plynotésné pasky.

David Irving upozorfiuje, Ze britska desifrovaci sluzba rozlustila kédy sedmi nejvétsich
koncentracnich tabor( a také hlaseni jejich komandantur Oswaldu Pohlovi, nejvyssimu
nadfizenému v Berliné. Podle Irvinga pry v téchto hldSenich nebyla ani zminka, Ze by
byl nékdo usmrcen plynem nebo Ze by dochdzelo k néjakému masovému vyhlazovani.
Takové zpravy tam vsak byly. Aby se jim porozumélo, bylo nutno nejen rozlustit kédy,
ale také znat smysl jednotlivych slov. Dokumenty byly pochopitelné psany v Sprachrege-
lung.

K dispozici jsou diikazy o mobilnich plynovych komorach (lidé byli usmrcovani vyfuko-
vymi plyny nakladnych aut): hlaseni SS z ¢ervna 1942 — od prosince 1941 bylo 97 tisic
Zida ,zpracovano” (zabito vyfukovymi plyny) pomoci tii nakladnich aut. PGvodné D.
Irving tvrdil, Ze se jednalo o experimenty mistnich nacistl, pod tlakem dikazu priznal,
Ze se jednalo o systematické vyhlazovani.3®

Podrobnéji v tomto ¢lanku v kapitole 2. 5.
Velmi podrobny vycet dikazl svédcicich o existenci a funkci plynovych komor v Osvétimi pfinasi kniha Lipstadtové, D.:

Popirani holocaustu..., c. d., s. 281-285.



Snizovani poctu obéti (pfipadné navic tvrzeni, Ze idajné miliony obéti ziji v americkych
méstech ¢i na dalSich mistech svéta):
Popularni metodou ke zpochybnéni pravdivosti vyzkumu o disledcich holocaustu je
hra s ¢isly, ze které naopak popiraci holocaustu obvifiuji Zidy nebo Zidovské organizace.
Nepopiraji, Ze nacisticky rezim byl spojen s represi Zidd a jinych skupin obyvatel; pomo-
¢i manipulativnich vypoctt obéti jednotlivych koncentrac¢nich tabord viak vyvozuiji, ze
celkovy pocet obéti je mnohem nizsi a rozhodné nedosahuje Sesti miliond.

Protiargumenty:

Naprosto pfesny pocet Zidd zavrazdénych béhem holocaustu neni zndm. Vétsina vy-
zkumU potvrzuje, Ze se pocet obéti pohybuje mezi péti a Sesti miliony. Starsi vyzkumy
uvadéji hranici od 5,1 milionu (profesor Raul Hilberg) do 5,95 milionu (Jacob Leschin-
ski). Pozdéjsi vyzkumy profesora Yisraele Gutmana a dr. Roberta Rozetta zverejnéné

v Encyklopedii holocaustu (Encyclopedia of the Holocaust, ed. Israel Gutman, New York
1995, 2 sv.) odhaduiji ztraty Zida na 5,59 - 5,86 milionu a studie vedena Dr. Wolfgangem
Benzem udava pocet mezi 5,29 a 6 miliony.

Jako hlavni zdroje téchto statistik poslouzila srovnani pfedvale¢nych a povalecnych s¢itani
lidu a odhady populace. Vyuzivany jsou rovnéz nacistické dokumenty obsahujici ¢astec-
né Udaje o deportacich a vrazdéni. Jeruzalémsky pamatnik holocaustu Jad Vasem ma

v soucasnosti k dispozici vice nez ¢tyfi miliony jmen - Udaje o nich pochéazeji pfedeviim ze
zhruba dvou milion( Listda svédectvi, na nichz ti, kterym se podafrilo nacistickou vyhla-
zovaci politiku prezit, podavali informace o svych zavrazdénych rodinnych pfislusnicich

a pratelich. Vsechny tyto udaje jsou zaznamendvany v pocitacové databazi. Kromé toho
jsou v archivu Jad Vasem ulozZeny tisice dokumentd zaznamenavajici jména lidi, ktefi Zili

v dobé holocaustu a z nichz mnozi patfi mezi jeho obéti. Tento souhrn dokumentd jesté
musi byt nalezité prozkouman a pfidan do databaze.

Pfiblizné polovina z $esti miliond ZidG zavrazdénych b&hem holocaustu zmizela ve
vyhlazovacich taborech vybudovanych SS. Asi ¢tvrtina obéti byla zastrelena jednotkami
Einsatzgruppen a brigddami SS, policejnimi slozkami, jednotkami a pFislusniky némec-
ké armady a nékdy také skupinami tak prekvapivymi, jako byly napf. stavebni cety i
hudebnici. Cela srbska Zzidovskd komunita byla vyhlazena pfi spole¢né operaci Fadné
némecké armady a SS. Mnoho obéti zemrelo v koncentracnich a pracovnich taborech
fizenych SS nebo v ghettech. Ghetta byla obvykle zfizovana civilni némeckou admi-
nistrativou, mezi jejiz prislusniky patfili pravnici, inZenyfi, |ékafi a dalsi urfednici. Na
desitky tisic Zidd, ktefi unikli z rdznych forem uvéznéni, bylo peclivg, jeden ¢lovék po
druhém, vyhledano slozkami némecké armady. Némecti pramyslinici uvrhli miliony osob
do otrocké prace a mira umrtnosti zidovskych pracovnik, ktefi stali na nejnizsi pricce
spolecenského Zebritku, byla obzvlasté vysoka.?'

Existuje svédectvi Wilhelma Héttla, pfedniho ¢initele berlinské Ustfedny bezpeénostni
policie a sicherheitsdienstu (RSHA), jemuz ke konci valky fekl Adolf Eichmann (vysoky
dustojnik SS, ktery mél organizaci Zidovskych deportaci na starost), Ze bylo zavrazdé-
no 3est milionG Zidd. Héttl tvrdi, Ze mu Eichmann wylicil, jak Himmler od ného zadal
presnou cifru a jak nebyl spokojen, kdyz v hlaseni bylo uvedeno, Ze byly asi ¢tyri miliony
Zidu zlikvidovéany ve vyhlazovacich tdborech a dal3i dva miliony zahynuly jinak - vé&tsi-
nou byli zastfeleni einsatzkomandy némecké bezpecnostni policie nasazenymi v Rusku.
Podle Himmlera byl pocet zabitych ZidG vy3si.3?

Pomérné presné odhady poc¢tu mrtvych se opiraji pro Némecko o presné seznamy
transportl vypravenych z Némecka véetné jmenného seznamu, pro Francii a Holandsko
o prfesné odhady poctu lidi v transportech na Vychod (dokonce i o pocet osob v jednot-
livych vlacich), pro Polsko o udaje o po¢tu Zida v ghettech. Tato ghetta byla kompletné
likvidovana.

31 Statistiku po¢tu zabitych Zidd z jednotlivych zemi viz Nej€astéjsi otazky o holocaustu, http://www.jewishmuseum.cz/cz/
czfag.htm [cit. 9. 7. 2012].

32 D.Irving Héttlovo svédectvi naprosto odmita. Podrobné viz M. Karny, c. d.
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Zesmésnovani pamatky obéti holocaustu:

Cilem je relativizovat autoritu jak seriéznich védct a badateld, tak zpochybnit ocita
svédectvi a vypovédi pamétnikd holocaustu a zleh¢it tak utrpeni jednotlivych obéti.

K oblibené pomocné metodé D. Irvinga patfi ironie a posméch. Tak napfiklad ironizu-
je otfesné svédectvi francouzské vézerikyné Osvétimi Vaillant-Couturierové. K jejimu
liceni, Ze nemocni vézni museli ¢asto stat nazi pred nemocnici a umirali zimou, pfipojil
komentar, k ¢emu Ze by slouzila ve vyhlazovacim tabore nemocnice? Takovych zpochyb-
Aujicich komentard je mnoho.

Protiargumenty:

Existovaly vyhlazovaci tdbory — Treblinka, Belzec, Sobibor aj., kde byly pfijizdé&jici
transporty celé poslany do plynu pfimo z vlaku. Z této hromadné vrazdy bylo jen
nékolik malo jednotlivc vyjmuto — méli zabezpecovat provoz tdbora. V jinych koncen-
tracich se vyhlazovalo bez plynovych komor — vytvorenymi tdborovymi podminkami,
hladem a praci: Vernichtung durch Arbeit — zni¢eni praci, jak pojmenoval Goebbels
tento zpUsob vrazdéni. Ve dvou tdborech byly oba tyto procesy uplatnény soucasné:

v Osvétimi-Birkenau a v Majdanku. Osvétim byl vyhlazovaci tabor s nejvyssim poctem
obéti, ale nemaly podil mezi nimi tvofili vézni zahubeni devastujici praci pfi hladovém
rezimu. SS méla zadjem na vyuziti pracovni sily také Zidovskych véznil, zejména poté, co
ztroskotalo bleskové tazeni na vychodé. Proto také v osvétimském vyhlazovacim tdbore
byla zafizeni zvana Krankenbau, revir, nemocnicni bloky, nemocnice, které pro vétsinu
tam umisténych lidi byly pouze predsini plynové komory. Historik David Irving by to
mél samoziejmé védét, ale jemu nejde o historickou skutecnost, nybrz o zpochybnéni
holocaustu.

Obvinéni Zida ze zneuziti holocaustu k zaloZeni statu Izrael a obhajobé jeho politiky:

Dalsi rovina argumentace popiraca se dotykd spolecenské funkce holocaustu v soucasné
evropské spole¢nosti. Podle nich je holocaust umysiné vyuzivan sionisty k manipulaci

a rozsifovani vlastni moci. Podle spikleneckych teorii ovladaji Zidé prostfednictvim vlad
vlivnych zemi, zejména USA, svétovou politiku a usiluji o svétovladu, ekonomickou

i politickou.

Protiargument:

Jakoukoli konspira¢ni teorii je velice tézké vyvratit, alespon jejim vyznavac¢dm. Divody
priklonu ke spikleneckym teoriim v moderni spolecnosti se zabyvaji psychologové, ktefi
se shoduji, ze konspiracni teorie zjednodusuji komplikovanou realitu soucasného svéta.
Jako hlavni protiargument Ize u tohoto popira¢ského tvrzeni pouzit, Ze jeho zastanci
nemaji pro svad obvinéni zadny dlkaz.

Udajnych 6 000 000 mrtvych odGvodriuje vysoké reparace lzraeli:

Je to variace na popirani poc¢tu Zidd zabitych za holocaustu. Toto tvrzeni kritizuje navic
zalozeni Statu lzrael, ktery pry vznikl i za pomoci vysokych reparaci od Némecka.

Protiargument:

Ve skutecnosti byly reparace placené Némeckem stanoveny podle poctu osob, které
holocaust na nacisty okupovanych Uzemich prezily a odesly do nové zalozeného Statu
Izrael. Téch bylo cca 500 000 a vlada lzraele vycislila naklady na 3000 dolard na jednu
osobu. Naprosta vétsina prostfedku sla jednotlivym obétem, nikoliv vladé. V izraelském
komuniké z brezna 1951 se vyslovné uvadi, ze pozustali Izraelci nemohou poZadovat
restituci zabaveného a zni¢eného majetku 6 000 000 zavrazdénych pfibuznych, nebot
soupis tohoto majetku neni mozné pofidit, proto budou reparace zahrnovat pouze
naklady na usazeni prezivsich.



Obvinéni ze znemoznovani diskuse o holocaustu:

Popiraci holocaustu usiluji o popularizaci svych tezi a proniknuti svych predstavitelt
do masovych médii. Jestlize je jim odepirdna ucast napfiklad v televiznich diskusich,
argumentuji tim, Ze jde o soucast Zidovské manipulace — o holocaustu se nesmi mluvit,
protoZe by to podle nich vedlo k jeho odhaleni jako IZi. A kazdy, kdo o ném promluvi
a predlozi ,védecké dukazy” je automaticky umlcen. Ve svych kritikach se popiraci
dovolavaji svobody slova a svobody badani.

Protiargument:
Seridzni historici nechtéji s popiraci diskutovat ze tfi dGvodu: s lidmi, ktefi bézné falsuji
fakta, cituji mimo kontext a manipuluji s fakty mnoha dalsimi zpUsoby, se zkratka ne-
diskutuje, respektive diskutovat se neda. Uz sam fakt, Ze se historik s popiraci objevi na
védeckém foru, popira¢im dodava vaznosti — jejich cilem je vytvofit zdani, Ze respek-
tovani lidé se dohaduji o tom, zda k holocaustu doslo. Také jejich ucast v jakémkoliv
médiu vede k jejich uznani coby ,,druhé strany sporu”.

Zpochybnovani pravosti Deniku Anny Frankové:

Denik Anny Frankové je velice ¢tenou knihou prakticky na celém svété. Popiraci holo-
caustu se proto snazi zpochybnit jeho vérohodnost. Tvrdi, Ze byl udajné sepsan az po
vdlce otcem Anny Frankové, ktery z vytézkl profitoval. Hlavnim argumentem popiract
je nejednotnost knihy. Zejména zndmy francouzsky popira¢ Robert Faurisson tvrdi, Ze
jelikoz je verzi nékolik, neni ani jedna autenticka ¢i vérohodna. K prvnimu zdokumen-
tovanému vypadu proti deniku doslo v roce 1957 ve Svédsku.

Protiargumenty:

Anna Frankova si zacala sv(j denik psat 12. 6. 1942, v nasledujicich dvaceti Sesti mésicich
popsala nékolik alb, volnych listd papiru, Skolnich sesitl a ucetnich knih. Nékolik verzi
deniku vysvétlila sama: v roce 1944 (asi pét mésict pred odhalenim skupiny) zaslechla

v rozhlase exilové vysilani holandské vlady z Londyna (rozhlas Frankovi a ostatni ukry-
vajici se tajné poslouchali poté, co zaméstnanci podniku odesli domu), kterd obyva-
telstvo vyzyvala, aby uchovavalo dopisy, vzpominky a deniky, stejné tak jako svédectvi
ocitych svédku. Velice si préala své vzpominky vydat po valce v kniZzni podobé (¢asto

v deniku zmiriuje touhu stét se spisovatelkou), prepsala proto prvni svazky deniku na
volné listy papiru. Pfitom zménila jména nékterych postav, véetné svého. Kdyz se Otto
Frank (Annin otec) po vdélce vrétil a zjistil, Ze manzelka ani dcery neziji, ziskal od Miep
Giesové (jeho drivéjsi zaméstnankyné, kterd jim s ukryvdnim pomahala) veskery deniko-
vy material. Pro pfibuzné a znamé pofidil strojopisnou podobu deniku, pficemz udélal
nékteré gramatické opravy, zaclenil véci z rGznych verzi a vynechal urcité podrobnosti.
S timto textem oslovil nékolik nakladatelstvi.

Kdyz Otto Frank r. 1980 zemfrel, denik byl pfedan nizozemskému Statnimu ustavu pro
vale¢nou dokumentaci. Jelikoz utoky na denik byly jiz velmi ¢asté, podrobil ustav denik,
inkoust, papir a lepidlo mnoha védeckym zkouskdm. Soudni znalci analyzovali i Annin
rukopis. Kone¢nym vysledkem bylo 712 stran kritického vydani deniku obsahujiciho
pUvodni verzi, pfepis upraveny Annou, vydanou verzi a odborné posudky stanovujici, Zze
vse je autentické.



6. ZAVER

Dnes, sedmdesat let po uddlostech holocaustu, se popirani holocaustu muze stat lehce zne-
uzitelnym. Zijeme, z hlediska historie druhé svétové valky a holocaustu zvlast, v pfelomové
dobé, kdy pamétnici, ociti svédci onéch udalosti, prezivsi koncentrac¢nich a vyhlazovacich
tabord rychle umiraji, a naddle budeme muset pfi vyuce o holocaustu pouzivat pouze
psané materialy, audio- ¢i videozdznamy, které vsak nikdy nebudou mit takovou véhu jako
osobni svédectvi. Neni snadné pro mladého ¢lovéka sympatizujiciho s extremismem fici do
odi staré zené ¢ muzi: ,Vy lzete!” Je viak velmi jednoduché o jakémkoli médiu prohlasit,
ze jde o padélek. Je tedy jen na nas, ucitelich, lektorech a zaméstnancich vzdélavacich insti-
tuci, jak toto téma uchopime a preddme.
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Stoupenci ¢i sympatizanti extremismu se casto odvolavaji na politicka prava

a svobody, jeZ jim zaruCuje demokraticka spolecnost, zejména svobodu projevu

a shromazdovani. Odpovéd’na otdzku, kde lezi hranice svobody jednotlivce i sku-
pin, pripadné kdy uz maze byt svoboda omezend, se snazi nalézt nasledujici text

pravnika a novindre Petra Gabala.

Autor si vsima rozdilu v pojeti svobody projevu ve Spojenych statech americkych
a v Ceské republice. Dospiva k zavéru, Ze jakkoli jsou vychozi zakonna ustanoveni
odlisna, dochazeji oba pravni systémy k podobnym vysledkim, jejichZ spolecnym
cilem je omezit svobodu projevu jen v téch pripadech, kdy je prokazano ohrozZeni

svobod jiného c¢lovéka Ci skupiny.

Ve druhé casti textu se autor vénuje dalsim dvéma politickym pravam, svobodé
shromazdovani a sdruZovani, a zabyva se mimo jiné aktualni problematikou, se
kterou je Ceska republika v posledni dobé pomérné casto konfrontovana: moz-
nostmi nepovoleni nahlaseného privodu a mozZnosti odmitnuti registrace politic-

kého subjektu, pfipadné jeho rozpusténi.

Informace zde uvadéné je mozné doplnit studiem konkrétnich pravnich ramct
Ceské republiky tykajicich se omezovani svobody projevu, shromazdovani a sdru-

Zovani, které naleznete v priloze této publikace.
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Demonstrace proti vladé v Praze, 17. 11. 2011. Foto: Dana Gabalova

POLITICKA PRAVA A JEJICH LIMITY
Peter Gabal

K uchopeni tématu politickych prav je nezbytné ujasnit si zakladni pojmy. Jejich chapani
byva pfilis riznorodé s ohledem na kulturné-civiliza¢ni oblasti, kde se tyto pojmy definuji, na
rdzné mezindrodni a narodni pravni Upravy, i s ohledem na $ifi nazorl raznych autoru. Proto
je potreba chéapat urcitou miru zjednoduseni pri formulaci nasledujicich dvou okruhd.

Lidska prava jsou (nebo by méla byt) pfiznana viem lidskym bytostem , bez jakéhokoli roz-
lisovani, zejména podle rasy, barvy, pohlavi, jazyka, nabozenstvi, politického nebo jiného
smysleni, narodnostniho nebo socidlniho plvodu, majetku, rodu nebo jiného postaveni”
(¢l. 2)" a vychazi z presvédceni, ze ,vsichni lidé rodi se svobodni a sobé rovni co do dUstoj-
nosti a prav” (¢l. 1).2 Ty zahrnuji nejzakladné;si vielidska prava na ochranu Zivota, zdravi

a osobni integrity. Jmenovité se mezi nimi uvadéji zejména:

1. pravo na zivot, svobodu a bezpecnost;

2. svoboda od otroctvi a nevolnictvi;

3. pravo nebyt mucen nebo podrobovan krutému, nelidskému ¢i ponizujicimu zachazeni
nebo trestani;

4. svoboda nebyt svévolné zatcen, zadrzovadn nebo vyhostén; pravo na spravedlivy proces
a verejné slySeni pred nezavislym a nestrannym soudem; pravo byt povazovan za ne-
vinného, dokud neni prokazana vina;

5. svoboda nebyt vystavovan svévolnému zasahovani do soukromého Zivota, rodiny,
domova nebo korespondence; svoboda nebyt vystavovan utoklm proti vlastni cti a po-
vésti; prdvo na pravni ochranu pred takovymi utoky;
svoboda pohybu; prdvo na azyl; prdvo na statni prislusnost;

pravo uzavfit snatek a zalozit rodinu;

1 Vseobecna deklarace lidskych prav, schvalena Valnym shroméazdénim Organizace spojenych narod dne 10. prosince
1948, http://www.mzv.cz/jnp/cz/zahranicni_vztahy/lidska_prava/podpora_lp_a_demokracie/zakladni_dokumenty/vseobec-
na_deklarace_lidskych_prav.html [cit. 21. 12. 2012].

2 Vseobecna deklarace lidskych prav, http://www.mzv.cz/jnp/cz/zahranicni_vztahy/lidska_prava/podpora_lp_a_demokracie/
zakladni_dokumenty/vseobecna_deklarace_lidskych_prav.html [cit. 21.12. 2012].
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8. pravo vlastnit majetek;

9. svoboda mysleni, svédomi a ndbozZenstvi; svoboda presvédceni a projevu;
10. pravo na pokojné shromazdovani a sdruzovani;

11. pravo podilet se na vladé;

12. pravo na rovny pfistup k verejnym sluzbam.

Politicka prava (nebo také svobody) pak zejména umozriuji Ucast na spravé véci verejnych. Jsou
mnohem vice svazana s pravnimi systémy jednotlivych statd a néktera z téchto prav mohou byt
z¢asti nebo vylucné vyhrazena jen pro obcany daného statu. Politickd prava, ktera zmirnuje ka-
talog lidskych prav, zdvazné zakotvuji a zpfesnuji pravni systémy jednotlivych zemi. Na zakladé
mezinarodnich dohod se narodni Upravy svym obsahem stéle vice sbliZuji, coz plati zejména
pro evropské zemé. Evropska unie pfimo podmiriuje vstup kandidatskych statd do svych rfad
urcitou mirou ochrany lidskych prav a svymi normami v této oblasti je vzorem i pro dalsi zemé.

V Ceské republice definuje politicka prava zakladni zakon statu — Ustava CR. Jeji neoddéli-
telnou soucasti je Listina zakladnich prav a svobod, ktera v ¢asti nazvané ,Politicka prava”
(¢l. 17-23) mimo jiné zakotvuje:

svobodu projevu a pravo na informace

peti¢ni pravo

pravo pokojné se shromazdovat

pravo svobodné se sdruzovat a zakladat politické strany

pravo podilet se na spravé verejnych véci pfimo nebo svobodnou volbou svych zastupct
ochranu svobodné soutéze politickych sil

pravo postavit se na odpor proti kazdému, kdo by odstrarioval demokraticky rad lid-
skych préav a zakladnich svobod.

Tato prava mohou byt Ustavou nebo zakony rlizné omezena. Napfiklad pravo volit do zdkono-
darného sboru a samospravnych organt je omezeno dosazenim 18 let véku, pravo byt volen
do Poslanecké snémovny vznika dosazenim 21 let, vékovy limit pro zvoleni do Senatu nebo

do funkce prezidenta republiky je 40 let. Pravo volit a byt volen je vesmés vyhrazeno pouze pro
statni ob&any CR. Do obecnich (mistnich) samosprav a do Evropského parlamentu ale mohou

v CR volit své zastupce obcané kterékoliv zemé Evropské unie, pokud maiji v CR trvaly pobyt.

Zatimco omezeni nékterych svobod jsou takto jasna a vyplyvaji pfimo z Ustavy nebo dalsich
zakond, u jinych politickych prav obecné plati, Ze moZnost jejich ohraniceni neni pfedem
dana a Ze mohou byt uplatriovana témér do libovolné miry, pokud neporusuji zakony,
nebo neomezuji préva jinych. DosaZeni uvedenych limitl se pak posuzuje pfipad od pfi-
padu, a to bud spravnimi organy (obecni/mistni Gfady, policie, ministerstvo vnitra) nebo
soudy. A dale se zamérime pravé na tfi druhy politickych svobod, o jejichZ uplatfovani se
nejviditelngji diskutuje v souvislosti s projevy extremismu a s moznosti zneuzit téchto svo-
bod proti jinym pravam, ¢ dokonce proti témto svobodam samotnym. Re¢ bude o svobodé
projevu, svobodé shromazdovani a svobodé sdruzovani.

1. SvoBODA PROJEVU

Pojem svoboda projevu se obvykle chape jako pravo bez omezeni, zejména bez hrozby
trestu nebo obdobného postihu, vyjadiovat a rozsifovat své ndzory a myslenky, ale téz
informace a myslenky pfijimat, vyhledavat a sdilet.

Vseobecna deklarace lidskych prav, prijata Valnym shromazdénim OSN 10. prosince 1948,
v ¢lanku 19 uvadi: ,KazZdy ma pravo na svobodu presvédceni a projevu; VSeobecna dekla-
race lidskych prav nepripousti, aby nékdo trpél ujmu pro své presvédceni, a zahrnuje pravo
vyhledadvat, prijimat a rozsifovat informace a myslenky jakymikoli prostfedky a bez ohledu
na hranice.”3

3 Vseobecna deklarace lidskych prav, http://www.mzv.cz/jnp/cz/zahranicni_vztahy/lidska_prava/podpora_lp_a_demokracie/
zakladni_dokumenty/vseobecna_deklarace_lidskych_prav.html [cit. 21. 12. 2012].



Mezinarodni pakt o obcanskych a politickych pravech, ktery v roce 1966 duch této dekla-
race vtélil do pravné zavazného textu, stanovi, Ze ,kaZdy ma prévo zastdvat svij ndzor bez
prekazky” a ze , kaZzdy ma pravo na svobodu projevu, toto pravo zahrnuje svobodu vy-
hleddvat, pfijimat a rozsifovat informace a myslenky vseho druhu, bez ohledu na hranice,
at ustné, pisemné nebo tiskem, prostfednictvim uméni nebo jakymikoli jinymi prostfedky
podle vlastni volby. "

Podle Listiny zakladnich prav Evropské unie , kaZdy ma pravo na svobodu projevu. Toto
pravo zahrnuje svobodu zastavat nazory a prijimat a rozsirovat informace nebo myslenky
bez zasahovani verejné moci a bez ohledu na hranice.”

Téma svobody projevu (oznacované i jako svoboda slova) se v ¢eské spolec¢nosti velmi c¢asto
skloriuje zejména v souvislosti s projevy extremismu. (Tento nepfilis vyhranény a nékterymi
politology odmitany pojem zde pouzivdme v souladu s textem Miroslava Marese, obsa-
Zzenym v této publikaci, ktery extremismus chape jako urcitou antitezi demokratického
Ustavniho statu).

Nékteré projevy, které Ize zjednodusené oznacit jako extremistické, od zacatku roku 2010
pfisnéji postihuje novy trestni zakonik. V diskusich o tématu svobody projevu opakované
zazniva srovnavani pravni upravy v Ceské republice se stavem ve Spojenych statech ame-
rickych, kde se ustavou zarucend ochrana svobody projevu, shromazdovani a sdruzovani
svym rozsahem casto povazuje za vzor nejvyssi miry svobody. Podivejme se nyni na rozdily
a podobnosti obou pravnich systémd z hlediska ochrany svobody projevu.®

1.1. Svosopa ProJEVU vV USA A v CR

Podle mnoha nazor( Spojené staty americké a Ceska republika uplatiuji pfi ochrané svo-
body projevu radikalné riizné koncepce. Pfi podrobné;jsim pohledu se pres urcité rozdily
ukazuje, Zze oba svéty nedéli neprekonatelna propast. Zejména pokud kromé stru¢nych
ustanoveni v Ustavach obou zemi vezmeme v Uvahu i dalsi zakony tykajici se dané proble-
matiky a hlavné pak jejich vyklad a uplatriovani soudni praxi. Oba systémy totiz rznymi
cestami vedou ke stejnému cili: zajistit, aby uplatfiovanim nékterych svobod nebyly ohro-
Zovany a mareny svobody jiné.

V zdpadni, euroatlantickeé civilizaci obvykle povazujeme pro spokojeny zivot ¢lovéka za
nezbytnou nejenom urcitou materialni Uroven, ale rovnéz pocit osobni svobody. K jeho na-
plnéni pfispiva schopnost i bez odborné pravni pomoci znat sva prdva a povinnosti. Je tak
v zajmu svobodného obcana, aby védél, co si mize bez hrozby néjakého postihu dovolit

a co si bez hrozby postihu mohou jini (ob¢ané, ale tfeba i stat) dovolit vici nému. A aby
tento stav ¢lovék nechapal jako urcity utlak, mél by rovnéz védét, proc jsou pravidla pravé
takova.

Ustava Spojenych statd americkych je napsana velmi Usporné. V pavodnim textu v roce
1787 urcila zékladni ramec Unie, kde uplatnila teorii délby moci.” Obcanska prava zminuje
jen strucné a obecné.

Katalog prav obcanti v roce 1791 doplnilo deset dodatka Ustavy. Z nich nejznaméjsi prvni
dodatek pravi: ,,Kongres nesmi vydadvat zakony zavddéjici néjaké naboZenstvi nebo zdkony,
které by zakazovaly svobodné vyzndvani néjakého nabozZenstvi; pravé tak nesmi vyddvat
zdkony omezujici svobodu slova nebo tisku, pravo lidu pokojné se shromaZdovat a pravo
podavat statnim organim Zadosti o napravu krivd.”

4 Mezinarodni pakt o obcanskych a politickych pravech, http://www.osn.cz/dokumenty-osn/soubory/mezinar.pakt-obc.a.po-
lit.prava.pdf [cit. 21. 12. 2012].

5 Listina zakladnich prav Evropské unie, http://eur-lex.europa.eu/cs/treaties/dat/32007X1214/htm/C2007303CS.01000101.
htm [cit. 21. 12. 2012].

6 Stejné jako svobodu projevu, zakazuje dstavni pofadek USA omezovat rovnéz svobodu sdruZovani a svobodu shromaz-
dovani, kterym se bude vénovat tento text v dalich pasaZich. Ustavni pofadek CR zase limituje vykon téchto prav stejnymi

podminkami, za kterych dovoluje zdkonem omezit svobodu projevu.

7 Délba moci je princip politického usporadani, ktery moc ve staté rozdéluje mezi tfi slozky: zakonodarnou (parlament),
vykonnou (vldda a urady) a soudni. Ty nemaji byt ve stejnych rukou a navzajem se omezuji, aby stat nebo panovnik nemohli
uplatiiovat nad obcany svou libovtili a zneuzivat svou moc.
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Obdobu principu neomezovat svobodu slova nebo tisku (stejné jako napf. v USA zakotve-
né pravo lidu pokojné se shromazdovat) nachazime rovnéz v Ustavé Ceské republiky, jejiz
soucasti je Listina zakladnich prav a svobod. Ta v ¢lanku 15 uvadi, Ze je zaruc¢ena ,svoboda
mysleni, svédomi a naboZenského vyznani,” i ,svoboda védeckého badani a umélecké
tvorby”. Vlykon uvedenych prav oviem muize byt omezen zdkonem, a to za stejnych podmi-
nek, jaké Listina obecné stanovi v ¢lanku 17 pro politickd prava.

Oddil druhy: Politicka prava
Clanek 17

(1) Svoboda projevu a pravo na informace jsou zaruceny.

(2) Kazdy ma prévo vyjadrovat své nazory slovem, pismem, tiskem, obrazem nebo ji-
nym zpuUsobem, jakoZ i svobodné vyhledavat, pfijimat a rozsifovat ideje a informace
bez ohledu na hranice statu.

(3) Cenzura je nepfipustna.

(4) Svobodu projevu a pravo vyhledavat a 3ifit informace Ize omezit zakonem,
jde-li o opatreni v demokratické spole¢nosti nezbytna pro ochranu préav
a svobod druhych, bezpecnost statu, vefejnou bezpecnost, ochranu verejného
zdravi a mravnosti. (...)

Pfes vyrok o zarucené svobodé projevu a zdkazu cenzury tedy ceskd ustava (na rozdil od
americké) vyslovné pfipousti moznost pfijimat zékony omezujici svobodu slova. CR se k ta-
kovému omezeni v urcitych oblastech dokonce zavazala na mezinarodnim féru, kdyz pfi-
stoupila k nékterym mezinarodnim a evropskym normam a umluvdm.® Ve jménu ochrany
prév a svobod druhych pak pravni fad CR tyto zavazky naplfiuje v ustanovenich trestniho
zakoniku.®

Odpdurci zdkonnych limit svobody slova tvrdi, Ze rozdil mezi jejim evropskym a americkym
pojetim je propastny. Podle nich svoboda bud je, nebo neni, a jakkoliv omezena svoboda
slova jiz neni skute¢nou svobodou.

Ve zminénych ustanovenich trestniho zdkoniku jde pfitom vesmés o skutky, jejichz obsa-
hem je projevovani urcitého nazoru, postoje, byt extrémniho; nebo o schvalovani ¢i propa-
gaci urcitého jednani, které by v pfipadé jeho uskutecnéni bylo trestné. Uskutecnéno ale
neni, postihovanym ,skutkem” jsou jen slova. Zastadnci neomezené svobody projevu proto
pfipominaji vyrok George Orwella: ,, Jestli svoboda slova néco znamend, pak je to prévo
fikat lidem to, co nechtéji slyset.” Nebo jak jinymi slovy v jedné v internetové diskusi napsal
anonym: ,Jen nepopuldrni a poburujici ndzor potfebuje ochranu svobody slova. Populdrni
Ji nepotrebuji, pro né urcena nebyla.”

8  Evropska Umluva o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod v ¢l. 10 zaruéuje , svobodu zastavat nazory a pfijimat

a rozsifovat informace nebo myslenky bez zasahovani statnich orgdnG”. Stanovi ale, Ze vykon téchto svobod zahrnuje

i povinnosti a odpovédnost a miZe podléhat podminkam, omezenim nebo sankcim, které stanovi zakon a které jsou nezbytné
v demokratické spolecnosti v zajmu narodni bezpecnosti, Gzemni celistvosti nebo vefejné bezpecnosti, pfedchazeni nepoko-
jim a zlocinnosti, ochrany zdravi nebo moralky, ochrany povésti nebo prav jinych, zabranéni dniku diivérnych informaci nebo
zachovani autority a nestrannosti soudni moci.

Umluva o pravech ditéte v &l. 17 zase uvadi, Ze staty, které jsou smluvni stranou Gmluvy, povzbuzuiji , tvorbu odpovidajicich
zésad ochrany ditéte pred informacemi a materialy Skodlivymi pro jeho blaho”.

Urcitd omezeni znd i Mezinarodni pakt o ob¢anskych a politickych pravech. K zakotveni svobody projevu v ¢lanku 20 dodéva:
Jakakoli valecna propaganda je zakazana zakonem. Jakékoli narodni, rasova nebo naboZenska nenavist, jez predstavuje
podnécovani k diskriminaci, nepfatelstvi nebo nasili, musi byt zakazana zakonem."

9 0d 1. ledna 2010 trestni zékonik postihuje napfiklad trestné ¢iny ,hanobeni naroda, rasy, etnické nebo jiné skupiny osob”
nebo , podnécovani k nendvisti viici skupiné osob nebo k omezovani jejich prav a svobod”. Podrobnéji o tom v pfiloze této
publikace nazvané Pravni rdmce.



Na princip omezeni nékterych svobod ve jménu ochrany prav a svobod druhych lidi
se odvolavaji zastanci pravni upravy v CR a pravidel pfevazujicich v EU. Evropsky soud
pro lidskd prava se ve svych rozhodnutich napfiklad opakované odvolavéd na koncept
~demokracie schopné branit se”."

~Extremistické postoje jsou zplsobilé prejit v aktivity, které pasobi, at jiZz pfimo nebo

v dlouhodobém dusledku, destruktivné na stavajici politicko-ekonomicky systém. Je
nepochybné, Ze demokraticka spolecnost ma prévo se proti takovym rasistickym a xeno-
fobnim postojim branit. Opravnéné se proto klade otdzka, nakolik mtzZe demokracie
tolerovat zneuZivani politickych prdv (zejména préva na svobodu projevu), aniz by
pfitom znicila samu sebe.”

Americka pravni kultura se bez preruseni formovala od 18. stoleti, kdyZ tfinact severoame-
rickych kolonii v roce 1776 deklarovalo svou nezavislost na Velké Britanii. Nastolily repub-
likdnskou formou vlady a osvicenstvim inspirované principy ob¢anské svobody a rovnosti,
demokracie a lidskych prav véetné nabozenské a ndzorové svobody.

Osvicenstvi bylo v té dobé prevladajicim myslenkovym smérem i v Evropé, odkud pochazelo,
pozdéji vsak velmi ztratilo na sile: ve stifedni Evropé zejména v dlsledku tzv. protireformace,

v zdpadni Evropé nastupem konzervativnich tendenci po napoleonskych valkach. Cestu k plnému
nastoleni demokracie a lidskych prav v dnesnim chapani komplikovaly v mnoha zemich nejprve
do druhé poloviny 19. stoleti absolutisticky fizené monarchie, ve 20. stoleti pak totalitni rezimy.

Pravé zkusenost s nimi pak vedla zakonodarce zejména posttotalitnich demokratickych
zemi k zavedeni takovych omezeni svobody projevu, které by nedovolovaly propagovat
omezovani prav a svobod jinych lidi a skupin. Zastanci amerického pojeti naproti tomu

argumentuji tfeba tvrzenim, zZe v USA Zije mnoho pfibuznych a pozustalych po obétech
holocaustu, ktefi presto chdpou nutnost absolutni svobody slova.

. Vysvétli se jim to docela snadno: pravé proto, aby se to nikdy neopakovalo, musime
védét, kdo a co si opravdu mysli.” Empirické prizkumy dokazuji, Ze neonacismus ma
v USA zhruba stejnou podporu jako v Evropé, tj. mizivou.”"?

Nejobsahlejsi diskuse k tématu se vedou na internetu. Komunita blogert se citi ohroze-

na limity svobody slova, byt se diskutéfi mnohdy vyslovné distancuji od nazor0 popiract
holocaustu, neonacistd apod. Podle nich ale pravé punc zdkazu dodava vahu jinak okra-
jovym jevam. Mysli si to napfiklad politolog Miroslav Mares: , Prondsledovani dodava
extremistim pocit vyjimecnosti. Navic je skutecnosti, Ze prondsledovani za nazory a verbal-
ni projevy je u soudobych neonacista (ale i u extremistt rady jinych sméra) zifrejmé jediny
prvek, ktery jim mazZe zajistit alespon urcité sympatie ¢asti ,béZné’ verejnosti.”'* Anonymni
Ucastnik diskuse k Mare3ové ¢lanku tvrdi, ze , kdyby neonacisté mohli v CR vyjadFovat své
skutecné nazory otevrené, ziskali by daleko méné sympatii neZ nyni, kdy se schovavaji za
libiva hesla, pod ktera by se kaZdy treti ¢clovék podepsal.”

10, Evropsky soud pro lidska prava vychazi z toho, Ze tolerance a respekt k rovné diistojnosti vSech lidskych bytosti
predstavuji zaklady demokratické pluralitni spole¢nosti. Proto soud povaZuje za nebytné sankcionovat vsechny formy projeva,
jez rozsituji, podnécuiji, podporuji ¢i ospravedInuji nenavist zaloZzenou na intoleranci. Kazdé takové omezeni musi zaroven
odpovidat naléhavé spolecenskeé potiebé, byt pfiméfené sledovanému Ucelu a zakladat se na dostatecnych a relevantnich
dGvodech,” pise k tomu Jifi Herczeg ve studii Hranice svobody projevu nejen ve svétle judikatury Spolkového ustavniho soudu,
Trestnépravni revue, 2009, ¢. 12, Praha; viz téZ na http://www.ipravnik.cz/cz/clanky/art_6595/hranice-svobody-projevu-nejen-
-ve-svetle-judikatury-spolkoveho-ustavniho-soudu.aspx [cit. 22. 12.2012].

11 Doc. JUDr. Herczeg, J., Ph.D.: Hranice svobody..., c. d.

12 Petr Urban v diskusi k ¢lanku Mares, M.: MiZe byt Gcast na nezakazaném shroméazdéni v CR trestnym ¢inem?, 2. 4. 2008
http://jinepravo.blogspot.com/2008/04/me-bt-ast-na-nezakzanm-shromdn-v-r.html [cit. 8. 10. 2012].

13 Mares, M.: MGZe byt cast ..., c. d.
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Co na to Fikaji statisticka data? Volebni preference v CR dokladaji pomérné malou podporu
politickych sil povazovanych za pravicové extremistické. Od roku 1998 do konce roku 2012
24dna z nich nebyla zastoupena v Parlamentu CR." Je to v3ak hlavné dusledek volebnich
pravidel a rozdrobenosti radikalnich a extremistickych sil podobné nazorové orientace.'
Podle dat z druhé poloviny roku 2010'® ale az 10 procent dotazanych z reprezentativni-

ho vzorku populace vyjadfilo Uplny souhlas s idejemi ultrapravice. Pétina této skupiny ji
nechce aktivné podpofit, ale stejna dvé procenta lidi uz jsou ochotna podpofit ultrapravici
aspon voli¢skym hlasem a Sest procent respondentl kromé ochoty volit vyjadfilo dokonce
i vali k aktivnéjsi podpore.

Jen téchto Sest procent je podle autord prlzkumu rizikovou ¢asti populace. S nékterymi
jednotlivymi prvky ideji ultrapravice ale vyjadfilo souhlas jesté dalSich 70 procent dota-
zanych. Prazkum se pfitom nezabyval opa¢nou krajnosti, tedy extrémni levici. Zabyval se
vsak regionalnimi rozdily, které naznacuji, Ze koncentrace extrémnich ndzoru je v urcitych
oblastech vyrazné vyssi nez v celostatnim méritku.

Jen voli¢skym hlasem
2%

Souhlas s nékterymi
jednotlivymi prvky
ultrapravice

70 %

Kompletni souhlas

s idejemi ultrapravice Voli¢skym hlasem

10 % i aktivni ucasti
6 %

Odpor k idejim
ultrapravice
20 %

Zdroj: STEM pro MV, Postoje k pravicové extremistickym myslenkam, 09/2010, 2056 respondentt

Stale pritom mluvime o nazorech a o svobodé je projevit. Jak tenka muze byt linie mezi
vyjadienim extrémniho nazoru a hrozbou jeho pretaveni ve skutek, ukazal 17. listopad
2008, kdy se stovky priznivcl pozdéji zakazané Délnické strany tfi hodiny pokousely dostat
na romské sidlisté Janov v Litvinové. Strana tam svolala shroméazdéni ,proti pozitivni diskri-
minaci a policejnimu nasili”. Jeji priznivci a clenové byli vyzbrojeni klacky, boxery, lopata-
mi, vidlemi i plynovou pistoli. | pres radikalni hesla shromazdénych a jejich krvavé strety

s policisty vyjadiovala drtiva vétsina obyvatel Janova sympatie aktivistim Délnické strany,
dokonce jim pomahali na utéku pred policii. Otazka pak zni: Jak by se choval dav v pfipadé
beztrestnosti nejradikalnéjsich hesel, vyzyvajicich tfeba k nasili? Skutecné by se od extre-
mistud lidé odvratili, nebo by se sami dale radikalizovali?

14 Jinou otazkou je hodnoceni Komunistické strany Cech a Moravy (KSCM), u niZ se nazory politik, politolog(i i veFejnosti
rozchazeji. Navzdory rGiznym iniciativam ale nebyla ani zakézana zékonem ani rozpusténa soudem a i po roce 1989 je trvale
zastoupena v Poslanecké snémovné CR a v malé mife také v Senétu. V roce 2009 podle priizkumu CVVM oznacilo KSCM za
extremistickou stranu 10 procent dotdzanych. V roce 1999 tento nazor ale vyjadfilo az 25 procent oslovenych. Viz: Priizkum Nase
spolecnost — projekt kontinudlniho vyzkumu vefejného minéni: Postoj verejnosti k extremistickym stranam; Centrum pro vyzkum
vefejného minéni — Sociologicky tstav AV CR, v. v. i., http:/www.cvvm.cas.cz/upl/zpravy/100959s_pv91016.pdf [cit. 15. 12. 2012].

15  Pro zvoleni do Poslanecké snémovny CR musi kandidujici strana ziskat aspof pét procent odevzdanych hlasi voli¢d.
Nékterd extremisticka hnuti vSak neusiluji o politické zastoupeni.

16  Priizkum agentury STEM pro Ministerstvo vnitra Ceské republiky, podzim 2010, podrobnosti na http://www.mvcr.cz/
clanek/ministerstvo-vnitra-zmapovalo-postoj-verejnosti-k-extremismu.aspx [cit. 9. 10. 2012].
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. Priklon k témto hnutim prameni vétsinou z hlubokého komplexu ménécennosti: ,na-
cek' si uvédomuje, jak je sam spolecensky bezvyznamny, neschopny a marginalizovany,

takZe seberealizaci nachazi tam, kde tento jeho handicap akceptuji, popfr: pretvori pravicového radikala

v pfednost. Proto jsou takovym hnutim vyzdvihovéany ty ,kladné vlastnosti', kterym a extremisty a moz-

maZe i takto znevyhodnéna osoba dostét: rasovy pavod, Ucta k autorité, slepa poslus- n?Stibpec!agogiCkéhO
pusobeni

nost, kolektivistické ctnosti (...). Tim, Ze na takového bezvyznamného clovicka zamérite
kameru, mu dodate pocit ddleZitosti a popularitu hnuti rézem zvysite o stovky pro-
cent.” 7

Znovu pfipomerime, Ze limity svobody slova stanovi zejména trestni zdkonik' v paragra-
fech 355, 356, 403 a 404. Zakazuje vefejné hanobit néktery narod a jeho jazyk, nékterou
rasu nebo etnickou skupinu nebo skupinu osob pro jejich skute¢nou nebo domnélou

rasu, prislusnost k etnické skupiné, narodnost, politické presvédceni ¢i vyznani. Trestné je
verejné podnécovat k nendvisti vi¢i uvedenym skupinam nebo k omezovani prav a svobod
jejich prislusnikd. Zakonik tresta zaloZeni, podporu a propagaci hnuti, které prokazatelné
sméruje k potlaceni prav a svobod ¢lovéka, nebo hlasa rasovou, etnickou, narodnostni,
nabozenskou ¢i tfidni zast nebo zast vici jiné skupiné osob. Trestd se také verejné projevo-
vani sympatii k takovému hnuti.

» paragrafy 355, 356, 403,

404 trestniho zakoniku CR
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» potlaceni prav a svobod

clovéka

Velice slozité ale mUze byt urceni prfesné hranice toho, kdy jde jesté o sice nesympaticky,
pobuftujici, radikdlni ¢i , politicky nekorektni”, ale svobodou projevu stale chranény nazor
a kdy uz mluvime o trestné postizitelném hanobeni nebo hlasani zasti. Jesté v dobé pripra-
vy trestniho zdkoniku se nad touto otdazkou neformdlné zamyslel soudce Krajského soudu
v Praze Vojtéch J. Cepl. Podle néj by mélo byt rozhodujici posouzeni toho, zda ¢innost
pachatelt , verbalnich” trestnich ¢intd ,,odstrariuje demokraticky fad lidskych prav a za-
kladnich svobod, zaloZeny Listinou zakladnich prav a svobod, nebo nikoli”.

»Ja jsem toho ndzoru, Ze nikoli ve zdrcujici vétsiné pripadd; tudiz je kriminalizace
téchto pripadd zbytecnd. Navic mém dojem, Ze pokud by se ¢innost podobné skupiny
skutecné ,rozbéhla’ podle predstav dotycnych extremistd, nevyhnutelné dojde k napl-
néni rfady zcela ,obycejnych’ skutkovych podstat trestnych cind, které pak samoziejmé
maji a musi byt dusledné trestany,” napsal Cepl."

Podle této predstavy by mélo byt mozné hlasat i odsouzenihodné myslenky, dokonce
podnécovat skutky, které ale nelze beztrestné provést. Zasadni tedy je, aby se takova slova
nikdy nepretavila do skutku.

MuUzeme viak argumentovat, Ze v evropské pravni kulture trest neni mstou za zlocin, ale
odstrasujicim prostfedkem ve jménu predchdazeni zlocinu. Pokud smyslem trestniho prava,
slouziciho k ochrané prav lidi, je prevence, pak je otdzkou, zda si Ize zahravat s moznosti
nechat volné pulsobit slova, kterd podnécuji nebo pfimo vedou k trestnym ¢indim.

Historie prece nabizi dostatek prikladu toho, Ze na pocatku vale¢nych konfliktl nebo
zlo¢innych rezim( stalo slovo, nejprve v podobé provokaci, a byly-li tolerovany, presly do
zastrasujicich vyhrizek a nakonec masivni propagandy: spolecnost si nejprve zvyka, Ze by

dosud netolerované chovani mohlo byt pfipustné, poté Ze by mohlo byt normalni, az se
zlo¢in ,normdlnim” opravdu stane. Tak banalizace zla vede k ,banalité zla”.?° Pravé dilema » ,banalita zla"

17 Tomas Pecina v diskusi k ¢lanku — Pavel, P.: Svoboda slova, 14. 7. 2006, http://cz.altermedia.info/uvahy-a-komentare/
svoboda-slova_2115.html [cit. 20. 8. 2012].

18  Zakon ¢. 40/2009 Sb.

19  Mares, M.: MUzZe byt Gcast..., c. d. a nasledna diskuse na http://jinepravo.blogspot.com/2008/04/me-bt-ast-na-nezakza-
nm-shromdn-v-r.html [cit. 8. 10. 2012].

20  Pojem banalita zla poprvé pouzila némecka novinarka a spisovatelka Hannah Arendtova v titulu své knihy Eichmann

v Jeruzalémé, zprava o banalité zla (1963), v niz rozsifila svou reportaz z procesu s nacistickym valecnym zlo¢incem Adolfem
Eichmannem, obersturmbannfiihrerem SS zodpovédnym za fizeni a planovani transportl Zidovského obyvatelstva do koncent-
racnich a vyhlazovacich tabord.
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senych slov a za jejich mozné dusledky na strané druhé resi ¢esky pravni fad — i za pomoci
zmiflovanych paragrafa trestniho zdkoniku. Jak ukdZzeme dale, se stejnym dilematem se
musi vyrovndvat také pravni systém USA.

Soud je vazan platnymi zdkony, které posuzuje v kontextu celého pravniho radu a princi-
pl ustavniho poradku. Nedisponuje sice neomezenou volnosti akademické diskuse, vykon
soudni moci, spocivajici v nalézani prava a spravedlnosti, je tedy také urcitou diskusi o sou-
pefeni raznych principd, prav a svobod.

KdyZz Nejvyssi spravni soud v roce 2010 rozhodl o rozpusténi Délnické strany, mimo jiné
konstatoval, Zze program strany, projevy na jejich shromazdénich a nazory prezentované

v jejim tisku sméfuji k vyvolavani ndrodnostni, rasové, etnické a socidlni nesnasenlivosti

»a ve svém dasledku ke snaze o omezeni zékladnich prav a svobod urcitych skupin oby-
vatel Ceské republiky, zejména mensin (typicky romské, ale také vietnamské a Zidovské,
déle obecnéji pristéhovalca a lidi jiného pavodu, barvy pleti ¢i sexualni orientace)”.?' Soud
dospél k zavéru, ze program Délnické strany sméfuje k odstranéni demokratickych zakladu
pravniho statu, mezi které je nutno pocitat respekt k ochrané uznavanych prév a svobod.
Kvali tomu Nejvyssi spravni soud podle platnych zakonl stranu rozpustil. Tomu ale pred-
chazela téz podrobna uvaha soudu nad otdzkami svobody slova a svobody sdruzovani

v politickych stranach:

~Soud si je zdroveri védom skutecnosti, Ze politickou stranu nelze postihnout jen pro
jeji kritiku pravniho a ustavniho poradku statu. Soud ani nepochybuje, Ze néktera z té-
mat, jichZ se Délnickd strana chopila, odrazi skute¢né a hluboké spolecenské problémy.
Problémy, jejichZ rfeseni, a mnohdy i jen diskuse o nich, jsou Casto vytésriovany z verej-
né debaty a haleny jazykem politické korektnosti az do ztraty jejich obrysG. Na tomto
misté proto Soud zdlrazriuje, Ze pojmenovani palcivych a bolestivych problému spolec-
nosti je bytostnym prdavem kaZdého jednotlivce i politické strany. Limitem nemuize byt
ani pouZivani politicky korektniho jazyka, které maze byt vnimdno toliko jako délitko
mezi ,spoleensky slusnymi’ a ,spoleensky neslusnymi’, nikoliv vsak jiZ jako kritérium
urceni protipravnosti, tim méné pak kritérium pro rozpusténi politické strany. Svoboda
projevu musi byt zachovdna i tehdy, kdyz urcité projevy mohou byt vnimany jako velmi
kontroverzni a i kdyZ se drtiva vétsina spolecnosti s kritikou neztotoZni. Toto pravo
totiZ tvori jeden z uhelnych kament demokratického pravniho statu.”

Navzdory Fe¢enému ma oviem i svoboda projevu své meze, pfipomnél Nejvyssi spravni
soud a citoval ze svého drivéjsiho rozsudku ve véci Komunistického svazu mladeze.?? Soud
konstatoval, Ze proti ,extrémnim nazordm a sdruZenim zaloZenym k jejich $ifeni Ize...
cestou administrativni represe zasdhnout az tehdy, vznikne-li nikoli jen hypotetické nebez-
peci, Ze uvedené extrémni nazory ¢i jejich dusledky mohou zacit byt skutecné prosazovany
a realizovany. Zdastanou-li vsak v roviné pokojnych diskusi, byt po obsahové strance i velmi
extrémnich, neni zésadné k jejich administrativnimu potlacovani divodu.” Soud také
pfipustil, Ze ,,mezi hldasanim extrémnich ndzort a jejich prosazovanim a uskuteériovanim
existuje nezridka jen velmi tenkd a nezfetelna délici linie.”

U Komunistického svazu mladeze Nejvyssi spravni soud neshledal takovou intenzitu hrozby
pro demokratické zfizeni, kterd by opravnila rozpusténi tohoto subjektu, v pfipadé Dél-
nické strany zminéna ,tenka a nezfetelnd délici linie mezi hlasdnim extrémnich nazoru

a jejich prosazovanim” byla podle soudu jiz prekrocena.

21 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze 17. 2. 2010, kterym se rozpousti Délnicka strana (Pst 1/2009 — 469).

22V lednu 2010 Méstsky soud v Praze zrusil rozhodnuti ministerstva vnitra z roku 2006 o rozpusténi obcanského sdruzeni
Komunisticky svaz mladeze (KSM). Cést odlivodnéni najdete v pfiloze této publikace nazvané Pravni rdmce.

23 ,Tato protipravnost nespocivala v tom, Ze DS pojmenovavala radikalnim jazykem nékteré spolecenské problémy, ale

v tom, Ze se v diskusi o nich a ve své ¢innosti a fesenich uchylila do naruce totalitni ideologie, nenavisti a zejména k vyzvam

a podnécovani k nasili i k samotnému nasili.” Viz: Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze 17. tinora 2010, kterym se rozpou-
sti Délnicka strana (Pst 1/2009 — 469).



Podstatné je zjisténi, Ze zakon sice umozniuje omezit svobodu projevu, svobodu shromazdo-
vani nebo svobodu sdruzovani, , jde-li o opatreni v demokratické spolecnosti nezbytna pro
ochranu préav a svobod druhych, bezpecnost statu, verejnou bezpecnost, ochranu verejného
zdravi a mravnosti”, Nejvyssi spravni soud ale velmi podrobné zkoum4, zda ohrozeni téch-

to hodnot je redlné; zda diskuse, i pres svlij extrémni obsah stéle jesté chranéna svobodou
projevu, uz hrozi stat se skutkem, coz soud dokumentuje konkrétnimi pfiklady toho, jak slovni
vyhrlzka zacina byt doprovazena pochodem ozbrojenych pfiznivc extrémniho projevu k oby-
dlim timto projevem napadanych lidi.

Tento pristup Nejvyssiho spravniho soudu odpovida rozhodnutim némeckého Spolkového ustav-
niho soudu.?* Ustavni a nejvy3si soudy zemi vzajemné sleduji rozhodnuti ve vécech obé¢anskych

a lidskych prav, ve snaze sjednocovat urover jejich ochrany.?> Némecké soudnictvi je ale zvlast
sledovano v otadzkach limitd svobody slova v souvislosti s propagaci nacismu a jeho symbolt. Tam-
ni verejnost je vzhledem k minulosti zemé mimoradné citlivd na takové projevy a tomu odpovida
pfisna pravni Uprava, trestajici i jen symbolické projevy nacismu. Némecké soudnictvi tak dispo-
nuje velmi rozsahlym souborem rozhodnuti a jejich podrobnych a peclivych zdavodnéni.

| pfes Ustavni zdkaz ,,vydavat zdkony omezujici svobodu slova nebo tisku” zakazuji statni or-
gdany v USA prdvnimi normami urcité jevy. Spory o pfipustnosti takovych omezeni nebo o jejich
nesouladu s prvnim dodatkem americké Ustavy rozhoduje Nejvy3si soud USA. Ze série soudnich
rozhodnuti postupné vyplynul uzndvany princip, Ze statni organy mohou zakazat projevy,
které maji za cil — a pravdépodobné bezprostifedné vyvolaji — nasili nebo protipravni jednani.

. Tuto vyjimku miZeme nazyvat vyjimka ,bezprostredné hroziciho nezdkonného jed-
nani”. V souvislosti s touto vyjimkou je tfeba si uvédomit, Ze pouhé prosazovani nebo
Sifeni je projevem, ktery je podle prvniho dodatku chrdnény, a proto organy nepfijmou
Zadny pravni predpis zakazujici pouhé prosazovani nebo $ifeni myslenek. Za druhé
muze orgdn zakazat projevy, které zakladaji opravdovou hrozbu, kterd zastrasuje kon-
krétni osoby nebo hrozi konkrétnim osobam. Nejvyssi soud prohlasil, Ze organy mohou
prijimat zakony, které takové projevy zakazuji, ale co je ,zastraseni’ nebo ,hrozba’, se
musi rozhodnout v kontextu.” 26

Tataz analyza uvadi priklad zdkona platného na Floridé: ,, Je nezdkonné, aby jakdkoliv oso-
ba nebo osoby kdekoli na tzemi statu umistily predmét nebo zplsobily umisténi pfedmétu
jakéhokoli druhu s tmyslem zastrasit néjakou osobu nebo osoby, zabranit jim v néjakém
zdkonném jedndni, nebo je pfimét k jednani, které je nezakonné,” cituje analyza a vysvét-
luje: , Takovy zakon by zahrnoval projevy nacismu a rasismu, ale pro odsuzujici rozsudek
podle tohoto zédkona je jesté tfeba prokdzat umysl zastrasit.” Umysl zastrasit se pFitom
posuzuje spiSe ve své vaznosti a hrozbé, zejména vici konkrétni osobé nebo skupiné jed-
notlivcl, nez vici obecné definované spolecenské skupiné.?’

24 Viz napf. konstatovani: , Vefejné pouzivani nacistickych symbold je (...) trestné bez ohledu na to, zda v konkrétnim pfi-
padé byl pachatel veden zdmérem propagovat nacionalni socialismus jako politické hnuti, jemuz tyto symboly néleZi, ¢i nikoli.
Z Gcelu a smyslu tohoto ustanoveni vsak judikatura dovozuje, Ze jednani pachatele musi byt objektivné zplsobilé vzbudit

v nezicastnéném pozorovateli dojem, Ze pachatel se s cili zakazané organizace, jejiz oznaceni uziva, skute¢né identifikuje.
Prikladem muzZe byt levicovy anarchista, ktery na demonstraci vzty¢i pravici, aby , pozdravil” zasahujici policisty. Jde tedy

o presvédceni o nepfimérenosti donucovacich prostfedkl a pouzitim nacistickych symbolti chce takovy demonstrant vyjadrit
odpor k témto policejnim metodam.” Doc. JUDr. Herczeg J., Ph.D.: Hranice svobody..., c. d.

25  Staty, které vstupuji do Evropské unie, se zavazuji spliiovat tzv. Kodariskd kritéria. Jsou to podminky schvalené Evropskou
radou 22. ¢ervna 1993 v Kodani. V ekonomické oblasti se v nich staty hlasi napfiklad k fungujicimu trznimu hospodafstvi,
politicka kritéria zase zdliraziiuji principy demokracie a pravniho statu, dodrzovani lidskych prav a respektovani mensin.

26 Ministerstvo vnitra Ceské republiky: Extrémistické projevy a jejich sou¢asné misto podle Ustavy USA, http:/aktivni-ob-
canstvi.cz/docs/Extremisticke_projevy_Ustava_USA.pdf [cit. 15. 12. 2012].

27 Nejvyssi soud USA v jednom ze svych rozhodnuti deklaroval, Ze , opravdové hrozby” zahrnuiji takova prohlaseni, kterymi
chce mluvci sdélit vazné minény umysl dopustit se protipravniho nasili na konkrétnim jednotlivci nebo skupiné osob. Piitom
»mluvci nemusi mit ve skutecnosti Gmysl svou hrozbu spinit”. Podle analyzy navazujicich rozhodnuti nizsich soudd ovsem
pravnici tvrdi, Ze existuji dvé podminky , opravdové hrozby": pokud osoba mluvi nebo se vymluvné chova a pii tom chce, aby to
bylo vnimano jako pohriizka protipravnim jednanim, ¢imz vyvola v posluchaci strach z Gjmy — bez ohledu na to, zda mluv¢i hodla
pohrtizku uskutecnit; a pokud by si zaroven prdmérny posluchac v dané souvislosti vykladal takovou fe¢ nebo vymluvné chovani
jako sdélovani vazné minéného umyslu poskodit posluchace protipravnim jednanim. Napf. podle zakon( statu Kentucky ,0soba
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Nejvyssi soud USA se zabyval také pojmem tzv. bojovnych slov a v jednom z precedentnich
pfipadud rozhodl, Ze svoboda slova je ,, chrdnéna pred cenzurou nebo postihem, pokud se
neprokdze, Ze je pravdépodobné, Ze povede ke zfejmému a bezprostfednimu nebezpeci
vaZného a podstatného zla, které dalece presahuje nepohodli, obtéZovani ¢i znepokojova-
ni verfejnosti”.

| kdyZ? ochrana svobody projevu v Ceské republice a ve Spojenych statech americkych ma
rozdilnou ustavni definici, jde o urcité rozdily, nikoliv vSak o rozdily propastné. Soudni
praxe, jejimz ukolem je posuzovat konkrétni pripady a jejich okolnosti, ve snaze hledat
rovnovahu mezi rdznymi chranénymi pravy a svobodami obé pojeti v kone¢ném dusledku
do velké miry sblizuje.

2. SVOBODA SDRUZOVANI A SVOBODA SHROMAZDOVANI
~Demokracie je diskuse.” Tomas Garrigue Masaryk

Svoboda sdruzovani a svoboda shromazdovani patfi mezi zdkladni politicka prava, stejné
jako svoboda projevu. Obé jsou shodné zakotveny v Listiné zdkladnich prav a svobod, ktera
je nedilnou souéasti ustavniho pofadku Ceské republiky.

Clanek 19
(1) Pravo pokojné se shromazdovat je zaruceno.

(2) Toto pravo lze omezit zdkonem v pfipadech shromazdéni na verejnych mistech, jde-
-li o opatreni v demokratické spolecnosti nezbytna pro ochranu prav a svobod dru-
hych, ochranu verejného poradku, zdravi, mravnosti, majetku nebo pro bezpecnost
stdtu. Shromazdéni vsak nesmi byt podminéno povolenim orgdnu verejné spravy.

Clanek 20

(1) Pravo svobodné se sdruzovat je zaruceno. Kazdy ma pravo spolu s jinymi se sdruzo-
vat ve spolcich, spole¢nostech a jinych sdruzenich.

(2) Obc¢ané maji pravo zakladat téz politické strany a politicka hnuti a sdruZzovat se
Vv nich.

(3) Vykon téchto prav lze omezit jen v pripadech stanovenych zdkonem, jestlize to je
v demokratické spole¢nosti nezbytné pro bezpecnost statu, ochranu verejné bez-
pecnosti a vefejného poradku, prfedchazeni trestnym ¢inim nebo pro ochranu prav
a svobod druhych.

(4) Politické strany a politickd hnuti, jakoZz i jina sdruzeni jsou oddéleny od statu.

Velmi podobné definuje obé tyto svobody fada mezinarodnich dokumentd a umluv.®
Prvni dodatek Ustavy Spojenych statd americkych rovnéz v roce 1791 zakotvil ,,pravo lidu
pokojné se shromazdovat”, zatimco o organizaci politického Zivota a sdruzovani obcanu se
americka Ustava nezminuje.

Obé tato politicka prdva chrani cesky pravni fad prostfednictvim trestniho zakoniku: ,, Kdo
jiného nasilim, pohrdzkou nésili nebo pohrizZkou jiné téZké ujmy omezuje ve vykonu jeho
sdruZovaciho nebo shromaZdovaciho prava, bude potrestan odnétim svobody aZ na dvé
Iéta nebo zakazem cinnosti. "?°

je vinna pronasledovanim, pokud s imyslem pronasledovat, obtéZovat nebo vystrasit jinou osobu... se dopusti jednani nebo
opakované spacha ciny, které vystrasi nebo vazné obtéZuji takovou osobu a které neslouzi zadnému legitimnimu tcelu”.

Viz Ministerstvo vnitra Ceské republiky: Extrémistické projevy a jejich soucasné misto podle Ustavy USA, c. d.

28  Napt. Listina zakladnich prav Evropské unie: http://eur-lex.europa.eu/cs/treaties/dat/32007X1214/htm/C2007303CS.01000101.
htm [cit. 15. 12. 2012], Umluva o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod: http://www.novatrixprint.cz’umluva-o-ochrane-lidskych-
-prav-a-svobod.html [cit. 15. 12. 2012], Mezinarodni pakt o obcanskych a politickych pravech: http://www.vlada.cz/scripts/detail.
php?id=19852 [cit. 15. 12. 2012], Vseobecna deklarace lidskych prav: http://iwww.vlada.cz/scripts/detail php?id=19852 [cit. 15. 12.
2012], Mezinarodni imluva o odstranéni viech forem rasové diskriminace: http:/www.vlada.cz/cz/pracovni-a-poradni-organy-vlady/
rlp/dokumenty/umluva-o-odstraneni-vsech-forem-rasove-diskriminace-19721/ [cit. 15. 12. 2012].

29  Zakon ¢. 40/2009 Sh., trestni zakonik, § 179 odst 1.



»Obcané maji pravo pokojné se shromaZdovat. Vykon tohoto prava slouzi obantm k vy-
uzivani svobody projevu a dalsich ustavnich prav a svobod, k vyméné informaci a nazort

a k ucasti na reseni verejnych a jinych spolecnych zaleZitosti vyjadrenim postoji a stanovi-
sek,” uvadi § 1 tzv. shromazdovaciho zdkona.*® Vystizné definuje obsah svobody shromaz-
dovani. Jeji vztah se svobodou projevu je velmi uzky, ale nekryji se.

Svobodu projevu Ize realizovat v riznych podobach: mluvenym slovem, pismem, statickym
nebo pohyblivym obrazem, kombinaci téchto zplsob( nebo jen pouhym mi¢enim za urdi-
tych okolnosti (napfiklad tichou pietni vzpominkou na urcitém misté, v urcity den, v urdi-
tém obleceni apod.). V3echny tyto formy pak Ize uskute¢riovat v Uzké skuping, ve skupiné
lidi uzavrené ¢i pristupné komukoliv, tedy i smérem k Siroké vefejnosti. Tu mohou tvofrit
lidé osobné pritomni na urcitém misté, lze ji také oslovovat prostrednictvim tisku, rozhlasu,
televize, filmu, internetu nebo jinych komunikaénich kanalu.

Svoboda shromazdovani zase predpoklada osobni Ucast lidi ve verejném prostoru. Muze
byt naplfiovéna i pasivnim zplsobem (ne vyjadfovanim postojl a stanovisek, ale jejich
vnimanim, se zdmérem prijimat informace, nebo tfeba jen uspokojit zvédavost). Pfednost-
né ji chapeme ve vazbé na vyuzivani politickych prav a svobod, ale maze byt prostiedkem
uplatnéni i jinych nez politickych potreb, napfiklad kulturnich a spolecenskych zajma.3'

Zminény zakon se ale nevztahuje na shromazdéni souvisejici s poskytovanim sluzeb, zpravi-
dla tedy na trzistich, v ndkupnich centrech apod.

Aby svoboda byla uplna, nepodléha povolovani. Zakon v § 4 uvadi, ze , ke shromazdéni
neni treba predchoziho povoleni statniho organu”. Pfesto zakon obsahuje urcitd omezeni.
V prvni fadé jsou zakazdna shromdazdéni v okruhu 100 metrd od budov zakonodarnych
sborl nebo od mist, kde tyto sbory jednaji. Dale pak musi byt vefejna shromazdéni predem
oznamovana mistné prislusnému uradu.3?

Zde jiz zacina prostor, o kterém se vedou vasnivé diskuse. Zakon uklada prislusnému uradu
ozndmené shromazdeéni z fady dlvodu zakazat.

(1) UFad, jemuz bylo shrom&zdéni oznameno, je zakaze, jestlize by oznameny ucel
shromazdéni sméroval k vyzvé:
a) popirat nebo omezovat osobni, politicka nebo jind prdva obcant pro jejich narod-
nost, pohlavi, rasu, puvod, politické nebo jiné smysleni, nabozenské vyznani a socidlni
postaveni nebo k roznécovani nenavisti a nesnasenlivosti z téchto divodd;
b) dopoustét se nasili nebo hrubé neslusnosti;
¢) jinak porudovat Ustavu a zékony.

(2) Urad shromazdéni zakaze téz tehdy, jestlize
a) se ma konat na misté, kde by ucastnikim hrozilo zavazné nebezpedi pro jejich
zdravi,
b) na stejném misté a ve stejnou dobu se ma podle dfive doruc¢eného oznameni
konat jiné shromazdéni a mezi svolavateli nedoslo k dohodé o upravé doby jeho
konani; nelze-li urcit, které oznameni bylo doruceno dfive, rozhodne se za ucasti
zastupcl svolavateld losovanim.

(3) Urad miize shromazdéni zakazat, ma-li byt konéno v mist&, kde by nutné omezeni
dopravy a zasobovani bylo v zavazném rozporu se zdjmem obyvatelstva, Ize-li bez
nepfimérenych obtizi konat shromazdéni jinde, aniz by se tim zmafril ozndmeny
Ucel shromazdeéni.

30  Zakon ¢. 84/1990 Sb. o pravu shromazdovacim ve znéni pozdéjSich zmén a dopliika.

31 ,Zashromazdéni ve smyslu tohoto zakona se povazuji téz pouli¢ni privody a manifestace.” Viz § 1 odst. 3 zakona
0 pravu shromazdovacim.

32 Oznamovaci povinnost se nevztahuje na shromazdéni v organizacich nebo firmach pfistupnych jen jejich ¢lentim

¢i pracovnikiim a jmenovité pozvanym hostiim, na shromazdéni jmenovité pozvanych osob v uzavrenych prostorach, na
shromazdéni v obydlich obcand, na shromazdéni pofadanych cirkvemi nebo naboZenskymi spolecnostmi v kostele nebo v jiné
modlitebné, ani na procesi, pouté a jiné privody a shromazdéni slouzici k projeviim nabozenského vyznani.

» svoboda shromazdovani



» podpora, propagace
nebo schvalovani hnuti
sméfujiciho k potlaceni
prav a svobod clovéka

» popirani, zpochybiiovani,
schvalovani ¢i
ospravedliiovani geno-
cidia

Vyé&et davodd je v souladu s koncepci Ustavniho pofadku CR, ktery pfipousti omezit vykon
politickych prav zejména ochranou prav jinych lidi.

Kdyby svolavatel oznamil, Ze si chce pfipomenout vyroci narozeni nékterého z nacistickych
predstavitell Treti FiSe, urad by zfejmé dospél k zavéru, Zze oznameny ucel shromazdéni
sméfuje k vyzvé porudovat Ustavu a zakony; v tomto pfipadé zejména § 403-§ 405 trestniho
zadkoniku.?® Teoreticky priklad je ale vzdalen praxi. Ve snaze predejit zakazu svolavatelé

v oznamenich obvykle uvadéji legitimni cile.

M4 arad pravo predem zkoumat, zda oznameny ucel je skutecny, a pfipadné shromazdéni
zakézat? Reknéme, Ze svolavatel jako U¢el shromazdéni uvede protest proti poplatkiim ve
zdravotnictvi (¢ naopak podporu poplatkam). Ufad zjisti, Ze svolavatel je ¢inny v neonacis-
ticky orientovanych uskupenich, datum shromazdéni pfipada na vyroci zacatku transportt
Zidu do koncentra¢nich tabort a ma se konat na tehdej$im shromazditi transportovanych.
Ufad ziska dojem, Ze uZ jen samotnym mistem a datem i oble¢enim pfitomnych by mohlo
byt shromazdéni vnimano verejnosti jako podpora, propagace nebo schvalovani hnuti
smérujiciho k potlaceni prav a svobod ¢lovéka nebo jako popirani, zpochybrovani, schva-
lovani & ospravedliovani genocidia, coz jsou trestné ¢iny. Urad tedy shromazdéni zakaze.
Soud, na ktery se tfeba svolavatel obrati se Zalobou proti rozhodnuti spravniho organu

o zédkazu verejného shromazdéni, vSsak moznd rozhodnuti uradu zrusi. Pro¢?

Svoboda projevu a svoboda shromazdovani plati pro viechny, kdo jejich uplatfiovanim
neporusuji ustavu a zakony. | aktivni pfislusnik uskupeni, oznacovanych jako neonacisticka,
ma pravo verejné vyjadrit svij nazor na otdzku zdravotnickych poplatkd. Nestaci pouhé
podezreni, Ze se shromazdéni mozna odchyli od ozndmeného ucelu. Pro zdkaz shromazdé-
ni by musel urad predem ziskat nezvratné dakazy.

Nejvyssi spravni soud v jednom ze svych rozhodnuti** sice pripustil i krajni moznost, ze
spravni organ muze vychazet nejen z ozndmeného, ale ze skute¢ného ucelu shromazdéni.
ZdUraznil v3ak, ze ,, pouha pfislusnost svolavatele k extremistické skupiné nemize byt sama
o sobé duvodem k zdkazu shromazdéni”.

Prezident Soudcovské unie Tomas Lichovnik uvedl pro CT, Ze nejde o naklonnost soudu
k pravicovym extremistim, ale uredni rozhodnuti v téchto pfipadech byvaji mnohdy
nedostate¢né odlivodnéna. , Neni to tak, Ze by soudy snad chtély chranit extremistické
skupiny, ale ten problém byva vétsinou v oddvodnéni toho rozhodnuti zakazu pocho-
du..., " fika séf soudcu Lichovnik. Zdurazriuje, Ze svoboda shromazdovani je jednou ze
zakladnich vysad demokratického statu a k jejimu Ufednimu omezeni musi existovat
skute¢né zdvazny duvod. Pokud viak tyto divody nejsou dostatecné vyjadreny v pfi-
padném zakazu, pak soudu nezbyva nez rozhodnuti o zakazu zrusit.?

Nezakdazat shromdazdéni ale neznamena, Ze Ufady maji necinné pfrihlizet porusovani zako-
ny, pokud k nému dojde. Shromazdéni mlze byt rozpusténo, pokud se podstatné odchyli
od oznameného uUcelu a v pribéhu shromazdéni nastanou okolnosti, které by odavodnily
jeho zakaz podle § 10 zakona o pravu shromazdovacim. U¢init tak md zastupce uradu
nebo v jeho nepFitomnosti pfisluinik Policie Ceské republiky ve sluzbé.

Zakon predepisuje i vyslovnou formu takového aktu: uredni osoba ucastnikdim sdéli, ze
~Shromazdéni je rozpusténo, a vyzve je, aby se pokojné rozesli. Sdéleni musi obsahovat
dtvody k rozpusténi a upozornéni na nasledky neuposlechnuti této vyzvy a musi byt uciné-
no takovym zpusobem, aby bylo ucastnikim srozumitelné a aby se s nim vsichni tcastnici
shromazdéni mohli seznamit.”

Stejné jako zdkaz, i rozpusténi shromazdéni lze napadnout u soudu, kde Grad musi své
rozhodnuti rovnéz presvédcivé odlvodnit.3®

33 §403: ZaloZeni, podpora a propagace hnuti sméfujiciho k potlaceni prav a svobod clovéka.
§ 404: Projev sympatii k hnuti sméfujicimu k potlaceni prav a svobod ¢lovéka.
§ 405: Popirani, zpochybiiovani, schvalovani a ospravedliiovani genocidia.
34 Nejvyssi spravni soud, Rozsudek s odGvodnénim, Rozsudek ¢j. 8 As 51/2007-67 [cit. 15. 12. 2012].
35  Séf soudci: Svoboda shromazdovani plati i pro extremisty, Séf soudcti: Svoboda shromazdovani plati i pro extremisty [cit.
15.12.2012], 21. 4. 2009, CT24.

36  Viz napt. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu Brné ze dne 5. 11. 2008, ¢. j. 30 Ca 124/2007 — 47 [cit. 18.12.2012].



Vétsinu shromazdeéni, kterd byly zakdzana nebo rozpusténa, organizovaly osoby a usku-
peni oznacované jako pravicové extremistické. Je samozrfejmé povinnosti uradu zkoumat
oznameny ucel shromazdéni. Ufad maze pojmout podezfeni, ze shromazdéni by se mohlo
odchylit od ozndmeného ucelu zplsobem, ktery by odlvodroval jeho zdkaz podle § 10.
Snahu zabranit pfipadnému porusovani zakonu nelze uradu vytykat. Ten v medialné sledo-
vanych pfipadech nezfidka celi i vyzvdm obcanl a organizaci, aby vyuzil viech svych moz-
nosti k zakazu takového shromazdéni. Pak se ale urady nékdy samy dopoustéji jednani na
hrané zakona, kdyz se uchyluji k administrativnim prekazkam a zastupnym ddvodim pro
zdkaz shromazdéni. Napfiklad udajnou hrozbou omezeni dopravy a zasobovani, které by
bylo v zdvazném rozporu se zajmy obyvatelstva, jak tento dlvod uvadi § 10 odst. 4 zakona
o pravu shromazdovacim.

| zde se Ize obratit na soud, kde by Urad musel prokazat napf. zavaznost omezeni dopravy
a zasobovani.?” Shromazdovaci pravo neni nadfazeno pravim ostatnim, a proto je u kon-
krétniho pfipadu nutné posuzovat pfipadny konflikt s jinymi pravy. Rozpusténi, dokonce

i pomoci policejniho zasahu, je na misté, kdyz je porusovan zakon, at verbalnimi projevy,
nebo dokonce ohroZenim zdravi a Zivota lidi. Svobodu shromazdovani ale nelze predem
omezovat urednickou svévoli, jakkoliv by byla vedena bohulibymi amysly.

S cilem, aby nebyla svoboda shromazdovani zneuzivana k hlasani popirani prav a svobod
jinych nebo k roznécovani nendvisti a nesnasenlivosti, se ozyvaly v predeslych letech hlasy
volajici po zpfisnéni shromazdovaciho zdkona. Z nich byl zatim vyslysen jen jeden. V roce
2009 byla prijata novela, kterou se upravila lhta pro ohlaseni shromazdéni na tfi pracov-
ni dny misto tfi kalendarnich dn(.3® Legislativni podobu nedostaly uvahy o moznosti dat
Uuradim moznost zakazat ohlasené shromazdéni nikoliv jen pro ozndmeny Ucel, ale i pfi
pouhém podezieni z hrozby porusovani Ustavy a zdkonu. Paradoxem je, Ze tyto debaty
sice vznikaly po zkusenostech se shromazdénimi uskupeni oznacovanych jako pravicové
extremistickd, ale hlasité protesty proti zpfisnéni zdkona se ozyvaly hlavné z kruh( povazo-
vanych za liberalni nebo levicové. Je to paradox jen zdanlivy. Pfisnd pravidla, rad a povo-
lovani misto pouhého ohlaseni jsou hodnoty typické pravé pro sily radikalné az extrémné
dovani by fakticky nahravala tém, proti kterym zdanlivé mifi. A postihla by viechny obcany,
kterym by se ztizila moZnost vyjadfovat svd stanoviska k otdzkdm verejného zajmu.

Prodlouzeni Ihdty pro ohldseni shromazdéni by snizovalo mozZnost vyjadrit se véas k aktual-
nimu déni, tfeba k rozhodovani statnich organt a samosprav. Sirsi moznosti urad(i odmitat
navrzené misto shromazdéni a urcovat jiné by mohlo komplikovat lidem ucast na shromaz-
déni, snizovat jeho dosah na verejnost apod. MozZnost zakdzat shromdazdéni pro pouhé
podezreni z ruseni vefejného poradku by zase ufadiim umoznila potlacovat své kritiky.

Aby byla svoboda shromazdovani zachovana pro vsechny, je nutné strpét i pfipadné po-
kusy ji zneuzit. Tim spiSe, Ze pfi u¢inném postupu Uradu a policie na misté shromazdéni by
mélo zlstat jen u pokusu, ktery bude podle zdkona vcas ukoncen.

Podrobné informace k tématu Ize najit na portalu Shromazdovaci pravo,* ktery vznikl jako
soucast projektu obcanského sdruzeni luridicum Remedium za podpory Nadace OSF Praha.
Podle autort portalu se pravni uprava shromazdovaciho zdkona od jeho pfijeti v roce 1990
dosud zhorsovala.

~Rakousti ob¢ané maji pravo shromaZdovati se a spolky zfizovati, pokud se koli ucel,
prostredky, aneb spusob shromazdéni aneb spoléeni ani pravu nepfici, ani statu nebez-
pecen neni. Vykonavani tohoto prdva, jakoZ i vyminky, pod nimizZ se spolkovni prdva
nabyvaji, vykonavaji aneb pozbyvaji, ustanovi zakon. "4

37  Viz napf. rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 4. 10. 2007, ¢.j. MHMP 359589/2007 [cit. 16. 12. 2012].

38  Zakon €. 294/2009 Sb., kterym se méni zakon o pravu shromaZzdovacim [cit. 16. 12. 2012].

39  Shromazdovaci pravo. Portél ke shromazdovani, http://www.shromazdovacipravo.cz [cit. 15. 12. 2012].

40  §7 listiny prav, ktera byla soucasti Ustavy habsburské monarchie, vydané 4. bfezna 1849 cisafem Frantiskem Josefem |.
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» Listina zakladnich prav

a svobod

I u svobody sdruzovani plati, Ze jde o prastary spolecensky jev. S vyvojem civilizace postup-
né nabyval obsah jednoho ze zakladnich politickych prav a vyvijel se do stale formalizo-
vanéjsich podob, upravenych zdkonem. Vedle citace z habsburské listiny prav z roku 1849
(zrusené po necelych tfech letech platnosti), pfipomerime Ustavu z roku 1867, ktera do
pravniho Fadu monarchie vratila katalog zdkladnich obé¢anskych prav. Clanek 12 pfislusné-
ho zdkona uvadél: ,, Rakousti obcané statni maji pravo se shromazdovati a spolky ciniti. Jak
se téchto prdv ma uZivati, ustanovuje se zvlastnimi zakony.”

V obdobném duchu obé tato prava spolu se svobodu tisku zakotvila ustava Republiky
Ceskoslovenské z roku 1920, kterd kromé prava ,tvofiti spolky” navic uvadéla, ze , pravo
spolcovaci k ochrané a podpore pracovnich (zaméstnaneckych) a hospodarskych pomérd se
zarucuje”.

Tento historicky pohled z¢asti naznacuje $ifi svobody sdruzovani, ktera dnes v CR saha

od zajmovych spolkd a obcanskych sdruzeni pres odborové organizace a politické strany

a hnuti az po cirkve a naboZenské spolecnosti. Tomu odpovida i pravni Uprava, ktera sesta-
vd z nékolika zdkonU pro rdzné oblasti sdruzovani.

Sirokou sféru*' upravuje zakon o sdruzovani ob¢ant.”2 V duchu ¢lanku 20 Listiny zéklad-
nich prav a svobod ve svych uvodnich ustanovenich konstatuje, ze ,,obcané maji pravo se
svobodné sdruzovat” a Ze ,.k vykonu tohoto prava neni tieba povoleni statniho organu®.
Dale uvadi, Zze ,obcané mohou zakladat spolky, spole¢nosti, svazy, hnuti, kluby a jina
obcanska sdruzeni, jakoZ i odborové organizace a sdruzovat se v nich”. Tém pak stano-

vi pravni rdmec, v némz se maji pohybovat. Zahrnuje napfiklad povinnost registrace na
ministerstvu vnitra, povinnost hldsit zmény stanov, soudem prezkoumatelnou pravomoc
ministerstva odmitnout registraci nebo sdruzeni rozpustit.

DUvody pro odmitnuti registrace nebo pro rozpusténi spocivaji zejména v porusovani
zakon. Proto nejsou dovolena sdruzeni, , jejichZ cilem je popirat nebo omezovat osobni,
politicka nebo jind prava obcana pro jejich narodnost, pohlavi, rasu, ptvod, politické nebo
jiné smysleni, naboZenské vyznani a socialni postaveni, roznécovat nendvist a nesnasenli-
vost z téchto ddvodd, podporovat nasili, anebo jinak porusovat ustavu a zakony”.*?

Zakon o sdruzovani obcant vyslovné uvadi, Ze se nevztahuje na sdruzovani obcant v poli-
tickych stranach a politickych hnutich, v cirkvich a ndboZenskych spole¢nostech, nebo k vy-
délec¢né cinnosti ¢i k zajisténi fddného vykonu urcitych povolani (jako jsou napf. stavovské
komory nebo profesni svazy). Obcanské sdruzeni tak maze byt ministerstvem rozpousténo
i tehdy, pokud vyviji ¢innost, kterd je vyhrazena pravé vyse uvedenym typlm organizaci.
Na né se vztahuje jina pravni Uprava, o niZ bude fec dale.

Zakon o sdruzovani obcanu se vztahuje rovnéz na odborové organizace. K tomu dodejme,
Ze v této oblasti pravni Fad CR stanovi nékolik specifickych omezeni. Podle zdkona vojaci

v ¢inné sluzbé nemohou vytvaret odborové organizace a sdruzovat se v nich. Podminky ¢in-
nosti odborovych organizaci sdruzujicich pfisluiniky Policie CR a Vézeniské sluzby CR zase
stanovi zvlastni zakon.

Cinnost politickych stran a hnuti se Fidi samostatnym zdkonem.* Politické subjekty poZivaji
vyssiho stupné ochrany, podléhaji viak prisnéjsim podminkam registrace. Odlisny pravni
rezim vyplyva z toho, Ze politické subjekty se podle volebnich vysledkt mohou podilet na
spravé véci verejnych, véetné zakonodarné ¢innosti a vladni moci. Stat navic financuje poli-
tické strany a hnuti ze svého v zavislosti na volebnich vysledcich.

Ministerstvo vnitra mlze ze zdkonnych davodl odmitnout registraci strany ¢i hnuti, coz
podléha soudnimu prezkumu, zaregistrovany politicky subjekt ale mdze rozpustit nebo

41  Podle webové stranky Ministerstva vnitra CR, http://aplikace.mvcr.cz/seznam-obcanskych-sdruzeni/ [cit. 19. 12. 2012]
bylo v roce 2010 v Ceské republice registrovano pes 78 tisic obéanskych sdruZeni.

42 Zakon ¢. 83/1990 Sb. o sdruzovani obcand [cit. 19. 12. 2012] ve znéni pozdéjSich zmén a doplrika.
43 § 4 zakona o sdruZovani ob¢and.

44 Zakon ¢. 424/1991 Sh. o sdruzovani v politickych stranach a v politickych hnutich [cit. 19. 12. 2012] ve znéni pozdéjSich
zmén a doplika.



jeho ¢innost pozastavit pouze soud.*> Pomérné obvyklym ddvodem zruseni strany a hnuti
je pfipad, Ze subjekt nepredlozi Poslanecké snémovné vyroc¢ni finan¢ni zpravu v zakonem
stanovené |hGté. Tyto pfipady nevyvoldvaji pochybnosti a navic ani nepfitahuji pozornost,
nebot vesmés jde o subjekty malo znamé, voli¢sky netdspésné a nékdy i uz neaktivni.

Mozné je i soudni pozastaveni ¢innosti strany a hnuti z ddvodu porusovani zdkona nebo
kvuli rozporu s platnymi stanovami. Nejdéle po dobu jednoho roku pak muze subjekt Cinit
pouze ukony zamérené na odstranéni stavu, ktery byl didvodem k pozastaveni ¢innosti. Pri
del$im trvani nezadouciho stavu vlada nebo prezident republiky podaji u soudu Zalobu na
rozpusténi strany.

Mimoradnou pozornost vyvolalo rozpusténi Délnické strany v inoru 2010. Poprvé v samo-
statné CR nebyla strana rozpusténa kvuli nepfedlozeni finanéni zpravy, ale pro obsah jeji
politické ¢innosti. ,, Délnicka strana se zastitovala svobodou projevu a pradvem sdruZovacim
predevsim proto, aby mohla sméfovat k omezeni zakladnich lidskych prav a svobod ji
napadanych socidlnich skupin,” uvedl mimo jiné v obsahlém zddvodnéni svého rozsud-

ku Nejvyssi spravni soud.* Podle néj kvlli pouziti nésili a oslavovani jeho nositeld, i kvali
navaznosti na ideologii nacismu, zndmou jiz z praxe, v pfipadé Délnické strany pravo na
ochranu spolecnosti prevazilo nad svobodou sdruzovani. Nicméné i pres jeji rozpusténi nic
nebranilo vzniku nové politické strany stejné orientace a podobného ndzvu i symboliky.

O jejim pripadném rozpusténi, bylo-li by vlddou navrzeno, by znovu rozhodoval soud.

»~Za této situace je legitimni se ptat, zda ma vubec smysl Cinit takovy krok, jakym je
rozpusténi Délnické strany. Soud dospél k zavéru, Ze ma. Nezavisle na mozné ,reinkar-
naci’ Délnické strany v podobé jiného politického subjektu totiz Soud dospél k zaveé-
ru, Ze je nutné jasné pojmenovat hodnoty prosazované touto stranou, jednoznacné
konstatovat, Ze ideologie navazujici na totalitni konstrukci nacionalniho socialismu
predstavuje zlo, a Ze existujici systém pravnich hodnot Ceské republiky neni s takovou
ideologii kompatibilni. Soud pripomina, Ze rozhodnuti o rozpusténi politické strany
ma vyznamnou preventivni funkci. Byt by stejni ¢lenové rozpusténé politické strany

¢i kdokoliv jiny zaloZili novy politicky subjekt, musi tak ¢init s védomim predchoziho
rozpusténi, které nastavuje hranice jejich budoucimu jednédni,” uvedl k tomu Nejvyssi
spravni soud.

Pravni Uprava sdruzovani v politickych stranach a v politickych hnutich ale nebyla pred-
métem vaznéjsich polemik ani pfi ostre sledovaném dvojndsobném rozhodovani o osudu
Délnické strany.*” Debaty se vedly témér vylu¢né o svobodé projevu.

Zvlastnim typem sdruzovani na zékladé sdileni viry nabozZenského vyznani je ucast na Zivo-
té cirkvi a ndbozenskych spole¢nosti. | tuto oblast upravuje samostatny zakon.*®Vymezuje
cirkve a nabozenské spolecnosti jako dobrovolna spolecenstvi osob s vlastni strukturou,
organy, vnitfnimi predpisy, ndboZenskymi obfady a projevy viry, zaloZzena za uc¢elem vyzna-
vani urcité ndbozenské viry, at vefejné nebo soukromé, a zejména s tim spojeného shroma-
zdovani, bohosluzby, vyu¢ovani a duchovni sluzby.

Specificky, az intimni charakter viry i po formalni strance odlisuje zpUsob registrace, kterou
na rozdil od obc¢anskych spole¢nosti nebo politickych stran a hnuti nespravuje resort vnitra,
ale ministerstvo kultury. Dllezité je, Ze registrovana cirkev a nabozenska spole¢nost mize
za podminek stanovenych zakonem k plnéni svého poslani ziskat opravnéni k vykonu
nékolika zvlastnich prav:

vyucovat ndbozenstvi na statnich skolach;

povéfit své duchovni k vykonu duchovenské sluzby v ozbrojenych silach a v mistech, kde
se vykondva vazba, trest odnéti svobody, ochranné léceni a ochranna vychova;

45  Samoziejmé mimo moZnosti, Ze strana ¢i hnuti se zrusi vlastnim rozhodnutim — dobrovolnym rozpusténim, sloucenim
s jinou stranou a hnutim nebo prfeménou na obcanské sdruzZeni. Viz § 13 odst. 1 zakona o sdruzovani v politickych stranach
a v politickych hnutich.

46 Zéakon ¢. 294/2009 Sh., kterym se méni zakon o pravu shromazdovacim [cit. 16. 12. 2012]. Rozsudek Nejvyssiho spravni-
ho soudu ze 17. Ginora 2010, kterym se rozpousti Délnicka strana (Pst 1/2009 — 469).

47  Prvni ndvrh na ukonceni ¢innosti Délnické strany Nejvyssi spravni soud v bfeznu 2009 zamitl.
48  Zékon ¢. 3/2002 Sb. o cirkvich a naboZenskych spolecnostech [cit. 19. 12. 2012] ve znéni pozdéjSich zmén.
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byt financovana podle predpisu o finan¢nim zabezpeceni cirkvi a ndbozenskych spolec-
nosti;

konat obrady, pfi nichZ jsou uzavirany cirkevni snatky;
zfizovat cirkevni skoly;

zachovavat povinnost mlcenlivosti duchovnimi v souvislosti s vykonem zpovédniho
tajemstvi nebo s vykonem prava obdobného zpovédnimu tajemstvi, je-li tato povinnost
tradi¢ni soucasti uceni cirkve a nabozenské spolecnosti nejméné 50 let.

Zvlastni ochrany pozivaji cirkve a ndbozenské spolecnosti také z hlediska svobody shro-
mazdovani, které nepodléha oznamovaci povinnosti v pfipadé ndbozenskych obradd,
pouti apod. Zakladni rémec pro plsobeni cirkvi a nabozZenskych spole¢nosti je ale stejny
jako v pfipadé viech predeslych zminovanych prav: jejich uceni ani ¢innost nesméji po-
rusSovat platné zdkony a lidskd ani politicka prava. Kazda svoboda kon¢i tam, kde zacina
svoboda jiného.
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Pro média je extremismus pfitaZlivym tématem, kterému vénuji velkou pozor-
nost. Je nezbytné si uvédomit, Ze zvolenym zpusobem informovani o udalostech
doprovazejicich vystoupeni extremistd na verejnosti, jako jsou zejména pravody
extremistd pfi raznych pfileZitostech, potycky mezi zastanci pravicového a levico-
vého extremismu nebo vystoupeni extremistu v socidlné vyloucenych lokalitach,
pomahaji média formovat urcité ndlady ve spolecnosti. Bohuzel Ize jednoznacné
konstatovat, a predkladany text byvalého novinare Petera Gabala to jasné doka-
zuje, Ze velmi Casto nejsou média v referovani o tématech spojenych s extremis-

mem objektivni.

Autor se v uvodu svého textu zabyva popisem toho, jak média funquji, cleni vyvoj
Ceské Zurnalistiky po roce 1989 do jednotlivych fazi, charakterizovanych urcitymi
rysy, a zabyva se dusledky, ke kterym zmény po roce 1989 v Zurnalistice vedly.
Analyzuje ddle, z jakych ddvodu jsou udalosti spojené s vystoupenim extremis-

ta pro Ctenare pfitaZlivé, a upozorriuje na nebezpeci plynouci ze zkratkovitého
zpUsobu informovani: v tomto pfipadé mize nékdy pouZiti zkratky vést aZ k ne-
chténému vyvolani sympatii k extremistum. Je proto ddlezité snaZit se Cerpat vZdy
7 vice zdroji a sdélované informace, jakoZ i zpUsob jejich predkladani, podrobo-

vat kritickému mysleni.



Demonstrace ve Varnsdorfu v zari 2011. Foto: Peter Gabal

EXTREMISMUS A MEDIA
Peter Gabal

Pro posouzeni zplsobu zachazeni médii s tématem extremismu potfebujeme nejprve poro-
zumét tomu, jak média funguji. Pojmem média zde rozumime prostfedky umoznujici Sifeni
a sdileni informaci a nazort v rliznych formach: pismem, mluvenym slovem, statickym
i dynamickym obrazem a jejich kombinacemi. Vedle tradi¢nich forem tisku, rozhlasu, filmu
a televize dnes zasadni roli hraje internet, ktery je nositelem informaci vSech uvedenych
typU, lehce se $ifi mnoha cestami a v redlném case, umoznuje nejvyssi miru interaktivity,
neni omezen hranicemi a v mnoha ohledech tak nepodléha dosahu pravniho fadu zemé,
do niZ jeho sdéleni mifi.
RGzné formy a rtizné zpulsoby Sifeni a sdileni informaci ale ovliviiuji samotny obsah médii jen
do urcité miry. O obsahu je tfeba dale fict, Ze jej soubézné ovlivriiuji dvé rlizné tendence:
globaliza¢ni, kde pfinejmensim po technické strance stéle otevienéjsi prostor umozriuje
témér celosvétové sdileni, prolinani a vzajemné ovliviiovani toku informaci; ve velké
mife pfitom hraji stale vice sjednocujici roli trzni mechanismy a demokratické principy;
regionaliza¢ni, kde se na narodnich urovnich na obsahu podepisuji odlisné kulturni
a spolecenské tradice, kde staty reguluji pravni prostfedi, v némz média plsobi," a kde
zdroven média ve jménu Uspéchu sazeji na osvédcené poznatky, Ze nejvice pozornosti
prildkaji nabidkou zprav z co nejblizsiho okoli svych konzumentd a zabavy co nejblizsi
mistnim/narodnim kulturnim zvyklostem.

Svét ceskych médii se tak formoval v souladu s narodnimi historickymi okolnostmi, které ho
ovlivnily jak na obecné rovinég, tak ve vztahu k tématu extremismu.

1 MuZe jit stejné tak o regulaci obsahu, tfeba urcitymi limity svobody slova, o nichZ pojednavame v kapitole Politicka
prava a jejich limity, ale rovnéz o regulaci ekonomickou, ovliviiujici vlastnické struktury a koncentraci vlastnictvi médif urcitym
rozsahem, nebo o regulaci technickou, napf. pridélovanim kmitoctd elektronickym médiim apod., coz zachdzi za rdmec tohoto
textu (pozn. aut.).
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1. FAZE vYVOJE CESKE ZURNALISTIKY

Nejzasadnéjsi historickou okolnosti pro ceskd média byl spolecensky zlom v listopadu 1989,
ktery pfinesl zdejsim médiim svobodu, jakou zazivaly napfiklad zemé zapadni Evropy, o né-
kolik az mnoho desitek let pozdéji. A teprve po listopadu 1989 se mohla ¢eska média zacit
ucit se svobodou zachézet.

Velmi presnou charakteristiku jednotlivych fazi vyvoje ceské Zurnalistiky po roce 1989
pfi pfilezitosti dvaceti let jeji svobody prinesl v roce 2009 Vladimir Mlynaf.2 MozZznost
vnimat véci z pohledu novinare i politika zuzitkoval ve své pfedndsce,® z niz vychazi
cela tato kapitola. Autor tohoto textu, ktery ve stejné dobé jiz dvacet let pUsobil ve
slovenskych a c¢eskych médiich, se ze své zkusenosti s Mlynafovou analyzou naprosto
shoduje.

Prvni fazi zarazuje Mlynar do let 1989-1991 definuje ji jako revolucni. Vystihuje ji citat:
»KdyZ jsme hned po revoluci zacinali v Lidovych novindch, prijeli podporovat novy svo-
bodny tisk ve vychodni Evropé novinari z USA, z New York Times, a prednaseli nam, jak
se déla kvalitni Zurnalistika. Hovorili o dvou nezavislych zdrojich a ovéfovani informaci.
My jsme tam tak sedéli a rikali si, jaké dva nezdvislé zdroje? Tak prosté my jsme Ob-
canské forum a oni jsou komunisti, tak co chcete ovéfovat? Byla to éra, kdy jsme méli
pravdu s velkym F, a byla to revolucni doba, kdy ti, co do té doby nesméli mluvit, mohli
mluvit. Byla to doba, kdy &esky tisk byl v plenkdch a teprve se rodil, a o jeho objektivité
nemuze byt rec¢.”*

Druhou fazi vidi v letech 1991-1993 a pojmenovava ji jako servilni podporu nového rezi-
mu. ,, Drtiva vétsina médii podporovala novy kurz ekonomické reformy, zosobnéné Vdcla-
vem Klausem, média byla v podstaté velmi servilni. KaZdy, kdo byl proti novému trendu,
to od nich velmi tvrdé schytal a bylo velmi téZké se s nezavislou kritikou prosadit, ” fika
Mlynar.

Treti faze podle néj nastala v letech 1993-1995 jako kriticka emancipace ¢eské Zurna-
listiky. Byla to podle Mlynare doba, kdy novinari zacali mit od vlady kriticky odstup,
ale zaroven se jesté problémy popisovaly do hloubky a noviny také jesté nebyly cisty
byznys.

Ctvrta faze nasledovala po vzniku televize Nova (1994) jako éra bulvarizace, kdy média
zacala byt chapana jako obchodni artikl. Vysokoskolsky pedagog a publicista Petr
Safafik,5 byt zastava odlisné ideové postoje nez Mlynar, ke stejnému tématu obdobné
napsal, ze , hlavni funkci médii je prosté proddvat své divaky, ctendre a posluchace
inzerentam”.®

Podle Vladimira Mlynare poté vyvoj vedle zminéné bulvarizace vyustil do dalsiho du-
lezitého rysu ceskych médii, kterému fika flashovitost. Je pfiznacna pro nové tisicileti
a souvisi s rozvojem internetu. Rychlost se podle Mlynare stdvd hlavni hodnotou médii
a zjednodusovani a zkratkovitost aZz na neinosnou mez jsou , naprosto standardnim
postupem”.

2 Vladimir Mlynar (* 1966), v osmdesatych letech aktivni clen protikomunistické opozice, signatai Charty77, spoluzakla-
datel samizdatovych Lidovych novin. Po roce 1989 redaktor Lidovych novin. Od roku 1992 redaktor, 1994-97 $éfredaktor
Respektu. V roce 1998 vstoupil do politiky jako nestranik ve vladé Josefa ToSovského, poté se stal clenem politické strany
Unie svobody. V letech 2003-2005 byl za US-DEU ministrem informatiky, v letech 2009-2010 byl (jiz znovu jako nestranik)
Séfporadcem premiéra Jana Fischera. Poté se stal profesionalnim lobbistou finan¢ni skupiny PPF.

3 Mlynaf V.: Etapy vyvoje Ceské Zurnalistiky po roce 1989, pfednaska v ramci 15. konference Clovék a média — Vyvoj médii
1989-2009 aneb Kam jsme dosli?, Centrum Mariapoli, Praha 9 — Vinor, 15. fijna 2009, prepis dostupny na http://www.kas.de/
wf/doc/887-1442-1-30.pdf [cit. 15. 11. 2012].

4 Mlynar, V.: Etapy vyvoje Ceské Zurnalistiky po roce 1989. c. d.
5 Petr Safafik, akademicky pracovnik Institutu mezinarodnich studii FSV UK, v letech 2004-2007 ¢len Strany zelenych.

6 Safafik, P.: Jsou ¢eska média po roce 1989 svobodna?, 20. 9. 2004, Obcanské noviny, piiloha Literarnich novin, dostupné
na http://blisty.cz/art/19956.html [cit. 16. 11. 2012].



2. DUSLEDKY

Zde nad ramec Uvah Vladimira Mlynare dodejme: Muze se zdat, Ze uvedena flashovi-

tost nebo klipovitost neni specifickym rysem jen ceskych médii, ale obecnym priznakem
internetové doby. Proto je tfeba si uvédomit, Ze urcitym specifikem je v této souvislosti
rozsahlost trhu. Cesky psané noviny a tydeniky mohou oslovit mnohem mensi publikum
nez tisk psany anglicky, némecky, ale tfeba i polsky. Procento lidi v populaci, kterym nestaci
kusé klipovité utrzky informaci a chtéli by je znat v SirSim kontextu a do hloubky, muaze

byt stejné v Cesku, Polsku i Némecku. Absolutni pocet takovych lidi je ale dva a p(il krat
vétsi v Polsku a vice nez pétindasobné vétsi v Némecku. Stejné procento z vétsi zakladny tak
vytvari jinde pocetnéjsi vrstvu lidi, pro které se jiz i ekonomicky vyplati vyddvat periodikum
urcitého zaméreni. Existujici ¢eska média jsou navic méné masova, chudsi, nemohou si pfilis
dovolit drzet specialisty na urcita témata a redaktofi jsou nuceni vénovat se riznym téma-
tdm, v nichz se nemohou dokonale orientovat.

Vratme se nyni k otdzce bulvarizace ceskych médii, ktera ma jesté jeden rozmér. Jiz citova-
ny Vladimir Mlynar poukazuje na fakt, Ze velka ¢ast ceskych médii, zejména tisténych, je

v rukou zahranicnich vlastnikd. Problém ale neni v jakémsi ,hajeni cizich zajmG”. Jde totiz
o spolecenskou odpovédnost zahrani¢nich majiteld. ,Doma by noviny Cetli a trapilo by je,
jestlize by jim ve spolecnosti lidé z jejich socidlni vrstvy fikali: ,Prosim té, co to ty tvoje no-
viny pisi?’ Takové véci by pak u nich doma nenechali projit, vystupovali by jako odpovédni
vydavatelé. U nds se tohle ale nemuze stat. U nas zahranicni majitelé hledi na noviny jako
na vyrobu sodovky nebo cehokoliv jiného, co prosté produkuje penize, jednoduse proto,
Ze ty noviny nectou, ” tvrdi Mlynar.”

Zaroven, a to jiz neni ceské specifikum, probiha koncentrace kapitélu. Sluc¢ovani silnych
firem do jesté vétsich a silnéjsich konglomeratd vede k tomu, Ze dnes je inzerent mnohem
vétsim panem, nez byl v devadesatych letech minulého stoleti. A byt témér kazdy séfre-
daktor moznost pfimé manipulace ¢i vlivu inzerenta na obsah média jisté popre, pred lety
Roman Gallo, tehdejsi séfredaktor Hospodarskych novin, v jedné diskusi o ¢eskych médiich
oteviené uvedl, ,Ze je nutnd shoda vydavatele a inzerenta, aby mozZnost publikace ¢lanku,
ktery by inzerenta poskozoval, byla minimalni.”®

Jinymi slovy, pokud média prodavaji své konzumenty inzerentiim, jisté nemohou odra-

dit ani své konzumenty, nicméné lze jen spekulovat, jak téZce se hledd rovnovaha mezi
rizikem ztraty prizné urcité skupiny ¢tenard/divakd/posluchaci nebo ztraty prizné tfeba jen
jediného inzerenta.’

Pomérné& novym faktorem v CR je skute¢nost, Ze zejména ekonomické tituly v poslednich
letech vydavaji velké domaci podnikatelské skupiny, jejichz aktivita na medialnim trhu
predstavuje jen okrajovou formu jejich podnikani. Zatim zfejmé nelze seriézné analyzovat,
jak muze v dlouhodobém horizontu nastolovani urcitych témat ovlivnit vétsinovy zbytek
medialni scény a zda jde spiSe o rozsifovani moznosti zisku, nebo o prosazovani urcitych
vizi, nazord a zajma.

Pokud jde o ekonomické tlaky, v kone¢ném dusledku jich nejsou usetfena ani verejnoprév-
ni média. Byt jejich zisky neplynou z reklamy, ale z koncesionarskych poplatk, celkova
situace na medialnim trhu nakonec vzdy dopada i na né ve formé pomeérovani, zda se
koncesionafiské poplatky nevydavaji neefektivné, takze je v praxi témér nemyslitelné, aby
v nich pracovalo nepomérné vice specialistd s mensim ,dennim vykonem®” ¢i aby byli [épe
zaplaceni nez v komeré¢nich médiich. Jedinym obhajitelnym , luxusem” vefejnopravnich
médii obvykle zGstava vyrazné 3irsi sit vlastnich zahrani¢nich zpravodajd. A i kdyz zakony
o Ceské televizi nebo o Ceském rozhlase nehovofi o mife sledovanosti, pfi jejim vyrazné;-
$im poklesu jsou managementy obou instituci vystaveny nepfijemnym otazkdm o jejich vy-
znamu a poslani. | vefejnopravni média tedy musi odrazet medidlni trendy, kterym vladne
zminéna bulvarizace. V3echny neduhy medialni sféry je dfive nebo pozdéji ovlivni.

7 Mlynat, V.: Etapy vyvoje ceské Zurnalistiky po roce 1989, c. d.

8  Zapis z diskuse ,Jsou ceska média opravdu na dné?", konané 13. dubna 2005 na Filozofické fakulté UK, Praha, http:/i-
-polis.cz/rservice.php?akce=tisk&cisloclanku=2005042101 [cit. 15. 10. 2012].

9 U tisténych médii vynosy z inzerce vysoce presahuji trzby ziskané prodejem, u elektronickych médii bez placeného pfistu-
pu je reklama témér vylu¢nym zdrojem piijmu. Ceny reklamy se ale odvijeji od miry ¢tenosti/sledovanosti (pozn. aut.).



3. MEDIA JSME MY

Odbornik na problematiku masové komunikace Jaromir Volek' v souvislosti s rozvojem
internetu upozorriuje na stale silnéjsi vliv samotnych Sirokych mas na medidlni agendu.
~Sociotechnologickd zména, ktera prichazi s novymi médii, vytvari situaci, kdy ,kaZdy

muze byt novinarem’. To zni témér tak populisticko-utopicky jako slogany z dob budovani
komunismu, kdy nic nebylo nemozné a vysledky tohoto stavu byly casto dosti hrGzné. Laicti
novinari ale prece jen neohroZuji spolecnost tak jako napriklad rychlokvaseni délnicti soud-
ci,” uvadi Volek. Pfipomina ale, Ze , vznika Zurnalistika ,bez zaruky’ i ,akreditace’. Optimis-
té sice hovori o multi-nazorovém Zurnalismu. A dusledkem tohoto vstupu laiki na scénu

je dalsi zpovrchnéni medialnich obsahd. Kolektivni mozek, ktery nahrazuje autoritativni
mysleni ,novinara-expertd’, se totiz velmi ¢asto myli a sifi rizné formy informacnich infekci
v dosud nepredstavitelnych rozmérech.”"

Tato teze pfitom v dneSnim globalnim svété plati tim vice, ¢im vice se média vénuji téma-
tdm, u nichz jsme informac¢né odkazani pouze pravé na média (v¢etné internetoveé lidovych
Jinformacnich infekci”). ,, Cim vic se nds nebo naseho oboru néjaka zprava dotykd, tim
snazsi je odhalit v ni nesrovnalosti. A ¢im vzdalenéjsi nam téma je, tim snaze ji uvérime,”
zdUrazriuje novinaf Michal Kasparek.'

Kromé nasi informovanosti a zkusenosti hraji roli i nase predstavy, o¢ekavani, ochota

s tématem a jeho poddnim souznit. A zde uz je jasny i vliv pfevazujiciho kolektivniho
vkusu, moralky, predsudkt a vibec jakéhosi spole¢enského nastaveni. Ve zkratce lze Fici, Zze
s ohledem na nazorové rozvrstveni ¢eské spolecnosti pfibéh dvou romskych podnikateld,
ktefi vybudovali Uspésnou firmu, zaméstnavaji v ni Romy, diky ¢emuz se vyresilo mnoho
problému néjakého sidlisté, zarucené nebude tématem titulni strany a zapadne v zapo-
mnéni. Naproti tomu utok tfi Romd macetami v baru ovladne prakticky viechna média na
celé tydny a v této chvili, s urcitym ¢asovym odstupem, je uz svym zpuisobem vécény a neza-
pomenutelny, stejné jako utok zdpalnymi lahvemi na dim ve Vitkové.

Jesté nez se definitivné dotkneme vztahu médii a extremismu, pfipomerime si jeden z nej-
dulezitéjsich predpokladd toho, proc jsou média takova, jaka jsou: vychazeji vstfic potre-
bam, ocekavadnim, chutim, prfanim a vkusu svych konzumentt (¢tenarl posluchaca/divaka),
jejichz mnozstvi a socioekonomické slozeni urcuji vysi reklamnich prijma. Média, ktera
nikdo ¢i témér nikdo nesleduje, zkrachuji. Byt tedy od tvirct obsahu médii ocekavame, ze
budou pfinadset pravdivé, srozumitelné, nezkreslené a nezavadéjici informace a Ze nebu-
dou sami snizovat latku obecného vkusu, nelze opomenout ani to, Ze v relativné uzavre-
ném okruhu nabidky a poptavky tvofime média i my, jejich konzumenti, ktefi pozornosti
vénovanou urcitym médiim rozhodujeme o jejich Uspéchu a tedy i prosperité, ze pravé
nase poptavka po urcitém druhu informaci a ur¢itém zpUsobu jejich zpracovani je pravé
tim faktorem, ktery do velké miry urcuje, jaky typ obsahu v médiich bude panovat a ktery
z nich bude zase mizet nebo jen okrajové prezivat.

4. MEDIA A EXTREMISMUS

Pokud se ¢lovék cilené zabyvéd otazkami extremismu, pak pfi dostate¢ném Usili m4 jisté
dostatek moznosti najit relevantni informace, analyzy, odborné ¢lanky, at uz v publikacich
z védecké a vyzkumné sféry nebo diky specializovanym, v sou¢asnosti vesmés interneto-
vym zdrojlm. Nezainteresovani ¢tenéfi ¢i divaci ziskavaji informace z ,,béZznych”, masové
orientovanych médii. V nich je extremismus tématem jako kazdé jiné a pfi jeho zpracovani
se uplatriuji vySe zminéna pravidla nabidky a poptavky a ovérené cesty k Uspéchu, tedy co
nejvyssi sledovanosti, zejména:

10  Jaromir Volek, pedagog Fakulty socidlnich studii Masarykovy university v Bré, obor Teorie a déjiny divadla, filmu a au-
diovizudlIni kultury.

11 Perla, J.: Ceské média po roce 1989, rozhovor s Jaromirem Volkem, server Brnopolis, 16. Ginora 2009, http://www.brnopo-
lis.eu/2009/02/ceska-media-po-roce-1989.html [cit. 18. 10. 2012].

12 Kasparek, M.: Pro¢ véfime médiim?, 31. srpna 2010, server psychologie.cz, http:/psychologie.cz/proc-verime-mediim [cit.
7.12.2012].



srozumitelny, lehce Citelny pribéh

jasna délici linie mezi dobrem a zlem

prvek napéti

soulad s prevazujicim vkusem, nazory, moralkou

postava vzbuzujici silné emoce.™

Srazy, pochody a shromazdéni skupin oznacovanych jako extremistické jsou z toho pohle-
du pro média az mimoradné vdé¢nym materidlem. Je to pfibéh se srozumitelné popsatel-
nym priibéhem (kdo a kde se sesel, jakd hesla provolaval, kdo za tim stoji, kdo se pokousel
shromazdéni zakazat nebo se proti nému jinak postavit), je v ném jasné odlisitelné dobro
a zlo (skinheadi, nackové, anarchisté, nepfizpusobivi, policie), obsahuje zretelny prvek
napéti (ohrozeni, stfet se zakonem, stfet s protistranou, utok, policejni manévry, policejni
zasah), apeluje na vkus a nazory konzumentii daného média (,,musi se uz néco udélat

s témi nacky”, ,musi se uz néco udélat s témi nepfrizplsobivymi”) a neni tézké najit silny
osobni pfibéh (ohrozend, zastrasena, zranéng, hrdinska postava).

Vysledkem pak mohou byt i naprosto rozdilné pohledy riznych médii na tutéz udalost —

uz jen tim, jaké vyznéni tfeba i podobnému obsahu da rozdilny titulek, ivodni odstavec
(perex) nebo obrazek.
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13V novinaiském Zargonu se bézné pouziva zkratka HLP (, haelpécko” — hluboky lidsky pribéh), kterd sama o sobé nazna-

Cuje miru vykalkulovanosti pfi zpracovani alespon nékterych reportézi (pozn. aut.).




» anticikanismus

» antiislamismus

Reportadz pak maze byt do urcité miry ovlivnéna publikem, na které se dané médium obra-
ci, nebo tfeba postojem novinare v obou smyslech tohoto slova: jak jeho postoji a nazory,
tak i doslovné mistem, ze kterého situaci pozoroval. Zde muze hrat roli urcitd mira casto
podvédomé identifikace se skupinou, k nizZ ma novinar fyzicky nejbliz (iniciatori akce —
odpurci - policie). Napriklad v blizkosti téZzkoodénct, kteri dostali rozkaz reagovat na utok
demonstrantl kameny nebo petardami, se mize situace jevit zdsadné jinak nez v obklope-
ni skupinou, z niz Utok vysel a kterad poté prché pred tézkoodénci. Pokud se zdsah osobné
dotkne novinare, mlze udélat hrdinou pribéhu vlastni osobu v roli obéti a v titulku se
témér jisté objevi identifikace pachatele: reportérku skini malem udupali / policie zautocila
i na kameramana, pisi tentyz den o stejné akci dva rtizné deniky. A zatimco Policie valcila

s radikalnimi pravic¢aky!, tak Lidé neonacistim tleskali, referuje dalsi dvojice novin.

Potfeba dramatického prvku nékdy znejasriuje skutecny vyznam udalosti: pokud nelze
vyslovné mluvit o jejim krachu, pak je zabér , plny” protestujicich bez ohledu na to, zda

$lo o par desitek nebo o mnoho set osob. Rychlost a snaha o jednoduchou srozumitelnost
vede ke zjednodusujicimu pouzivani nepfesnych nalepek, michani pojmd, zaménovani sub-
kultur s politicky/ideové motivovanymi skupinami, nejasnému odliseni domnélych a skute¢-
nych rizik.

Tato neujasnénost, snaha o strhujici pribéh, pripadna osobni tcast pfi néjaké potycce, nebo
dokonce zranéni novinare, to viechno mlze nékdy vést k nechténému vyvolani sympatii ke
skupinam, které zjednodusené oznacujeme jako extremistické. V soucasném, stale ostrej-
$im boji o pozornost konzumentt ale nékterd média zachazeji jesté dal: pod vlivem rela-
tivné okrajovych radikalnich az extrémné ladénych internetovych servert (které jsou casto
umistény na zahrani¢nich doménach, aby se jejich provozovatelé a autofi vyhnuli hrozbé
trestniho stihani v CR) a také pod vlivem néalad stale otevienéji projevovanych v interneto-
vych diskusich pod ¢lanky a v blozich uz i néktera média ,,hlavniho proudu” pomérné cile-
né vyuzivaji zejména v titulcich svych ¢lankd nadech anticikanismu, antiislamismu a dalsich
radikalnich az krajnich postoja.'

Vsechny zminéné vlivy (véetné vyvijejiciho se vkusu publika) se zaroveri s dfive zminénymi
etapami celkového vyvoje ceské zurnalistiky v ¢ase postupné proménuji. Zkusme je alespon
priblizné a struc¢né roztridit.

Prvni porevolu¢ni faze znamenala obdobi euforie, kdy se sice projevoval zjevny odpor vUci
byvalému rezimu a zarovern se vzila silna , politickd korektnost” ve vztahu k dfive jakkoliv
diskriminovanym nebo na okraj odsunutym skupinam. Z médii takrka uplné zmizela slova
.Cikdn"” a zejména drive hojné uzivané spojeni ,,obcan cikdnského plvodu”, vzil se pojem

"

~Rom”.

Ve zprdvach o pripadnych, zejména prvomajovych incidentech $lo vétSinou o vnimani
potycek mezi anarchisty a skinheady jako kriminalniho jednani, bez néjakého ideologické-
ho zabéru. Pokud uz se objevilo néjaké ideové zabarveni, vytvorilo se nékolik nepfesnych
stereotypd, které navic prezivaji dodnes, a to zejména ve vztahu ke stfetdm skinheads

s jejich levicovymi odpdrci. Jednim ze stereotypU se stalo absolutni ztotoznéni skinheadské
subkultury s rasistickym a neonacistickym smyslenim. Je sice pravdou, Ze v ¢eskych pomé-
rech se skupiny skinheads skutecné velice rychle a vétSinové radikalizovaly pravé timto
smérem a jiné jejich odnoze nepredstavovaly vyznamnéjsi silu, jako kupfikladu v Britanii

a zdpadni Evropé. Nicméné Ize pfipustit, Ze urcitd, vahajici ¢ast této subkultury byla prévé
timto velmi rychle vzniklym stereotypem postavena pred dilema: bud subkulturu, prostredi
svych socialnich vazeb, Uplné opustit, nebo se s jejim jadrem radikalizovat.

Vedlejsim produktem tohoto stereotypu, pfezivajicim do dnedni doby, je snaha hledat
«holé lebky” na nékterych shromazdénich jako dukaz jejich zavadnosti, ackoli vzezfeni

je naprosto vymyslena zprava, ptivodné uverejnéna serverem parlamentnilisty.cz pod titulkem ,Romové zaloZili stranu a uz
maji problém: zmizel jim pokladnik i s penézi”. Vice viz Kostlan, F.: Analyza: Pfevzeti Izi o romském pokladnikovi bez ovéfovani
ukdzalo na bidu ceskych mainstreamovych médii, server Romea.cz, 23. 2. 2012. http://www.romea.cz/cz/zpravy/analyza-pre-
vzeti-Izi-o-romskem-pokladnikovi-bez-overovani-ukazalo-na-bidu-ceskych-mainstreamovych-medii [cit. 20. 10. 2012].



skinheads dnes péstuji spise jen okrajové skupiny vyssiho véku, zatimco mladsi, ale o nic
méné nebezpecné generace jejich radikalnich nasledovniki volily v pfedeslych letech stale
vice styl ,black bloc” a vétsinu pravodu tvofily fady mladych lidi ve velmi slusném obleceni,
nepostradajicim tmava saka a kravaty.

Dalsi vyznamny stereotyp souvisi pravé s vyse zminénym pojmem neonacismus. Vzhledem
k historické zkusenosti zemé s nacistickou okupaci ¢eskd spole¢nost byla a stale je na tento
pojem mimoradné citlivd. Odpurciim neonacistll (nebo domnélych neonacistd) proto po
urcitou ¢ast devadesatych let média dopravala roli odplrcu zla, byt trochu radikalnéjsich,
a zatimco jednoznacné chapané pojmy , pravicovi extremisté” a ,neonacisté” patfily k béz-
né vybavé tehdejsiho medidlniho jazyka, nebezpecnost ideologie a nasilnictvi nékterych
levicovych skupin zUstdvala dlouho stranou pozornosti médii a malokdy se s ni spojovaly
tak jednoznacné nalepky. Zde stoji za pozornost, Ze punkova subkultura se tak svobodnéji
vyvijela do skutecné mnohem pestrejsich forem a samotné punkové vzezieni nezakladalo
automatické podezfeni z extremismu a Ucasti na nasilnych aktivitach, vzdyt mohlo jit jen

o sympatizanta urcitého druhu hudby a obleceni (coZ bylo tfeba skinheads upifeno). Vedle
rozsirené casti naprosto apolitickych a na zabavu zamérenych ,,pankacda” se zde okrajové
se vyskytly i jejich projevy a skupiny vyslovené rasistického zaméreni, zatimco existence
antirasistickych (nicméné radikalnich) skinheads zni ceské spole¢nosti jako neuvéfitelna
pohadka.

Z politického hlediska tehdy duleZitou, nicméné historicky polozapomenutou kapitolou,
byla osoba Miroslava Sladka a parlamentni zastoupeni jim vedené strany SPR-RSC (Sdru-
Zeni pro republiku — Republikanska strana Ceskoslovenska). Média se hojné zaméfovala
na skanddlni Sladkovy projevy v parlamentu i mimo né&j, na obcasné fyzické potycky na
shromazdénich této strany a na finan¢ni skanddly jejich predstavitel(. Pozornosti viak uni-
kala ideova neujasnénost az zmatecnost programu strany, a také napfiklad minulost jejiho
vadce a jeho pusobeni v minulém rezimu. Po dobu odvadéni pozornosti k jeho skandallim
si ale napfiklad komunisticka strana uzivala klidu a povésti sily, ktera se snazi poucit se ze
svych starych chyb, reformovat se a stat se platnou statotvornou soucasti novych poméra.

4.2. Rok 2000

Pfelom tisicileti se stal zlomem i ve vnimani do té doby prehlizenych rizik krajni levice.

V roce 2000 totiz Praha hostila vyro¢ni zasedani Mezinarodniho ménového fondu a Svéto-
vé banky. Nasilné protesty, rozbijeni vyloh, hazeni dlazebnich kostek po odpurcich, dobfe
organizované a promyslené utoky na pfisluniky ozbrojenych slozek, policejni manévry

v ulicich, zadsadné narusena doprava, rozsahlé $kody a ohrozeni Zivotd, to vSechno se jesté
obeslo bez zasadnéjsich ideologickych nalepek a standardné zaznival zejména tehdy obli-
beny a pomérné neutralni vyraz ,antiglobalisté”. Jen okrajové se zmiriovalo anarchistické
presvédceni ¢asti protestujicich. Objevily se ¢lanky, které si uvédomovaly organizovanost

a promyslenost Gtokud a podivovaly se nad dobrou technickou vybavou jejich aktér(. Presto
nikoli tehdy, ale az v dalSich letech (i kdyz zfejmé i v disledku této zkusenosti) postupné
Ceska média zacala zjistovat, Zze kromé pravicového existuje i levicovy extremismus, o nic
méné nasilny a o nic méné nebezpecny.

4.3. Janov (2008)

Obvyklé prvomdjové potycky pravych a levych radikald v dalsich letech v hledacku médii
doplriovala zejména Ndrodni strana, ktera dokdazala pfipoutdvat pozornost demonstra-
cemi napfiklad v Letech u Pisku na misté byvalého vale¢ného romského tabora. Pohledna
a vzdélana predsedkyné, schopnd pohybovat se ve svych projevech v mezich zakona, statut
radné registrované politické strany, ktera se chysta kandidovat ve volbach, to vSechno
otevrelo strané prostor v médiich, kterd si neuméla poradit s jejim ideovym zamérenim.

Pfi nejlepsi vuli se totiz strana nedala ozna¢it nalepkou ,neonacisticka”. Ze jeji zamére-

ni ale obsahuje otevieny anticikanismus,' ukazal az prfedvolebni spot pfed volbami do

15 Tento termin se v ¢eském prostiedi vZil pro oznaceni protiromskych postojd (pozn. aut.).
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» Délnicka strana

» Evropsky parlament

Evropského parlamentu v roce 2009, vyzyvajici ke ,konecnému rfeseni cikanské otazky”,
ktery verejnoprdvni média odmitla vysilat pro podezieni z poruseni zdkona. Trestni stihani
tvlrce klipu, volebni neudspéch a v neposledni fadé materské povinnosti predsedkyné vedly
k nahlému atlumu cinnosti strany a jejimu pozdéjsimu zaniku.

Mezitim ale pozornost médii pritahla jind udalost a nové se rodici politicka sila. Na statni sva-
tek 17. listopadu 2008 tehdejsi Délnicka strana zorganizovala pochod litvinovskym sidlistém
Janov. Média vyjadfFila pohor3eni, Ze poprvé v historii samostatné CR se takzvana sluina vét-
sina otevrené pridala na stranu pravicovych extremistd, a ptala se, pro¢ tomu tak je. Nez vsak
doslo k demaskovani nejen anticikanismu, ale dokonce otevienych pojmovych a symbolic-
kych ndvaznosti strany na ideologii hitlerovského narodniho socialismu, okrajova ¢ast médii
zacala s touto silou skryté sympatizovat v nadéji na ziskani ¢asti takto orientovanych konzu-
mentd. Ze strdnek nékterych, zejména internetovych médii zacal mizet pojem ,Rom” a opét
se zacalo psat o ,Cikanech”. Negativni stereotypy vyvrcholily za¢dtkem roku 2012, kdy titu-
lek ,Romové zalozili stranu a uz maji problém: Zmizel jim pokladnik i s penézi” ovladl ceska
média, prestoze Slo nejen o neovérenou nebo zvelicenou, ale o naprosto smyslenou zpravu
z pera ¢lena zminéné Délnické strany. Otdzkou je, ke kolika lidem se poté dostala zprava,

Ze ,ze zmizelého romského pokladnika se vyklubala kachna”, a kolik lidi opravdu uvéfilo
vysvétleni, Ze Slo o naprosto smyslenou zpravu. Uz dfive totiz bulvar pfinesl a rozsifil clanek
s titulkem ,Starosta Dubi: Romska rodina tu na davkach brala 92 tisic kazdy mésic”, aniz by
bylo jasné, kolikaclenna rodina to byla a o jaké konkrétni davky mélo jit. Ke konci roku 2012
uz ale i tisk zakladajici si na své seriéznosti, pfinesl zpravu, podle niz ,Rodina prodejct hero-
inu se topila v penézich, ale brala davky 37 tisic”.'® O den pozdéji pfiznané faktické dementi
pod nazvem ,Prodejce heroinu tvrdi, ze mél na davkach 37 tisic. Neni to pravdépodobné”'’
uz pak zfejmé nemohlo napravit skody z pavodniho ¢lanku, Sificiho neovérena tvrzeni, ktera
neodpovidala redlnym moZznostem poskytovani davek.

S trochou zjednoduseni Ize Fici, Ze ¢eska média od jisté doby stale vice vyhovuji poptdvce svych
konzumentu po ptibézich o ,zlych Romech”, ktefi ,,nas” pfipravuji o ekonomické zdroje.

Sanci na zménu postoje ¢eské vefejnosti se stal Zhafsky Gtok ve Vitkové na Opavsku na jafe
2009, kdy ctyri radikalové zapalili pomoci tfi zapalnych lahvi ddm obyvany romskou rodi-
nou. Nasledkem pozaru byli zranéni tfi lidé, ktefi v té dobé pobyvali v budové. Nejvaznéji
byla zranéna dvouletd Natalka, ktera utrpéla Zivot ohrozujici popdleniny tretiho a ¢tvrtého
stupné na vice nez 80 % téla. Tento pribéh a obrazky znetvorené divenky na nékolik mésict
pfinesl do ¢eskych médii novy tén, poukazujici na nesmyslnost nasili a extremistickych mysle-
nek. Zda se ale, Ze pres témér dvouleté naladéni alespori ¢asti ¢eskych médii v tomto duchu
pfesto nakonec zvitézila jejich orientace na vétSinovy vkus, ktery si nasel novy symbol.

V srpnu 2011 zautocilo pét romskych mladikd v Novém Boru po udajné hadce s obsluhou
baru na hosty; pfi utoku pry byly pouzity macety. Co presné se stalo, jaky byl sled udalosti
a jaké zbrané byly pfi utoku pouzity, nedokazal kvuli rozpornym vypovédim rozplést ani
soud. Pojem ,macetovy utok” se oviem stal medialnim sloganem, ktery jako by omluvil
fadu naslednych demonstraci ve Sluknovském vybé&zku a nékladné masivni nasazeni poli-
cejnich sil.

V regionu, kde v predchézejicich mésicich citelné vzrostl pocet socidlné vyloucenych lokalit,
doslo k narGstu kriminality i napéti mezi obyvateli. Uvedeny incident nebyl ojedinély, slo-
gan o ,macetovém Utoku” viak pritdhl k déni v oblasti pozornost Siroké vefejnosti a pfi-
spél ke vzrustajicimu pocitu ohroZeni mezi jeho obyvateli. Podle zpravy ministerstva vnitra
»~zminéné incidenty na sebe upoutaly zna¢nou medialni pozornost. Vedle zplsobU pro-

16 Rodina prodejctl heroinu se topila v penézich, ale brala davky 37 tisic, http://praha.idnes.cz/prodejci-heroinu-Oej-/praha-
-zpravy.aspx?c=A121206_150342_praha-zpravy_cen [cit. 6. 12. 2012].

17 Prodejce heroinu tvrdi, Ze mél na davkach 37 tisic. Neni to pravdépodobné, http://finance.idnes.cz/prodejce-heroinu-
-37-tisic-na-davkach-dt8-/viteze.aspx?c=A121207_160645_viteze_ven [cit. 7. 12. 2012].



vedeni byly zddrazfiovany zejména etnicky plvod pachatell a rasovy motiv. Zaroven byly
casto medializovany i marginalni incidenty mezi obéma skupinami obyvatel. Zpravodajské
pokryti déni na Sluknovsku Ize z pohledu policie hodnotit spise jako tendenéni a vyhrané-
né.”'® Pfitom poznatky z komunikace policejnich antikonfliktnich tym0 podle stejné zpravy
zaznamenaly na demonstracich mimo jiné odsouzeni vlivu viech ,,zmanipulovanych” médii
(vSechny celoplo$né televize, vétsina tisku).

Samotna policie pfitom v roce 2011 konstatovala, Ze existence socidlné vyloucenych lokalit
nebo interetnické spory ,nejsou v sou¢asné dobé podle policie nejrizikové;jsi. Aktualnim
problémem je hrozba roziifeni protiromskych nalad ze Sluknovska do jinych ¢asti regionu
nebo CR*."

Dal3im disledkem tehdejsiho déni na Sluknovsku bylo roziifeni pojmu ,socialné nepfi-
zpusobivi”, do té doby okrajového terminu, chdpaného jako politicky nekorektni. Od té
doby se pojem pomérné rychle stal standardem prakticky ve vsech médiich, a to navzdory
protestdim aktivistd a sociologli, oznacujicich termin za predsudecné nalepkovani.?

V dubnu 2012 informovala jedna z komer¢nich televizi o surovém napadeni patnactiletého
chlapce trojici Romu, ktefi se udajné dozadovali cigarety, cozZ jim mlady sportovec poskyt-
nout nemohl. Podle mladikovy matky $lo o ¢irou agresi, protoze chlapec v drahé bundé

a se slusnym mobilem nebyl oloupen. Matka v médiich vyjadrila své rozhoréeni nad tim, ze
policie neinformovala o udalosti vyslovné jako o romském Gtoku. Na vyjadreni policie, ze
podle zakona nesmi oznacovat pachatele podle etnického plvodu, matka reagovala slovy:
.Ja véfim, Ze se ty zakony zméni. Ale az bude obéti nékdo z rodiny poslanc(.”?!

Pres urcité nesrovnalosti v pfibéhu (nejasny a casem pozménény popis udajnych pachateld,
neexistence byt jen nepfimych svédkl o pohybu takové skupinky ve mésté apod.) viechna
média a celou republiku ovladl pfibéh bezbranné obéti brutalniho nasili, ktera prisla o led-
vinu, méla poskozena jatra i slezinu a pfisla o nadé&ji na sportovni kariéru. Utok rovnéz
ostfe odsoudily rizné romské organizace. Néktera média prfipomnéla nékolik nasilnych
trestnych ¢ind spachanych Romy v Bfeclavi v predeslych letech. Ve mésté se po nékolika
dnech uskute¢nila demonstrace dvou tisic lidi, svoland krajné pravicovym sdruzenim, jehoz
asi dvé sté priznivcl se poté pokusilo proniknout do ulice obyvané Romy, ¢emuz vsak poli-
cie zabranila. Dobrocinny koncert ve prospéch zranéného mladika a obéti nasili vynesl 100
tisic korun, uréenych na zaloZeni nadace.

Po péti tydnech se ukazalo, Ze mladik si utok vymyslel ze strachu pfed pfisnou matkou,
protozZe zranéni si nezodpovédnym jednanim pfivodil sam, kdyz se predvadél pred kamara-
dy. Vefejnd omluva matky uz ale nedokazala vzit zpét tisice nendvistnych e-mailt a diskus-
nich pfispévkd na rlznych serverech, ostré vyroky a pokus o Uutok na demonstraci ani vinu
strachu z romského nasili.

Nakolik jsou medialni zkratky pravdivé, nebo nakolik jen zveli¢uji jednotlivé dobre pro-
dejné udalosti, o tom bychom mohli hloubat donekonec¢na. Dovolme si na zavér fici jen
jediné: Média jsou presné takova, jaci jsme my, jejich konzumenti a nabizeji, co po nich
poptavame. Jenze diky nasi rdznosti je v nich pak tézké se vyznat.

.V totalitnim rezimu je pomérné snadné ¢ist noviny, protoze ¢lovék vi, ¢emu ma a ¢emu
nema véfit. Ve svobodnych pomérech je ¢etba novin mnohem obtizné;si, protoze pripadné
IZi mohou mit tisice rdznych motiva.” (Milo§ Cermak, novinaf na volné noze).

18  Udalosti ve Sluknovském vybézku, MV CR, 2011, http://aktivni-obcanstvi.cz/docs/udalosti_ve_Sluknovskem_vybezku.pdf
[cit. 7.12.2012].

19 Udalosti ve Sluknovském vybézku, MV CR, 2011, c. d.

20 Napiiklad viz Lachmann, F.: Nepfizptisobivost jako nalepka a mytus, Socialni teorie, 9. 12. 2011, ISSN 1805-6245, dostup-
né na http://socialniteorie.cz/neprizpusobivost-jako-nalepka-a-mytus [cit. 7. 12. 2012].

21 Vojtek, M.: Romtim $lo jen o agresi, nevzali penize ani mobil, fikd matka zbitého hocha, denik Pravo a on-line denik No-

vinky.cz, 16. 4. 2012, dostupné na http://www.novinky.cz/krimi/264983-romum-slo-jen-o-agresi-nevzali-penize-ani-mobil-rika-
-matka-zbiteho-hocha.html [cit. 7. 12. 2012].
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Vzestup pravicové extremistické scény téZi do znacné miry z obecného odporu
vefejnosti k socidlné vyloucenym lokalitam a jejim obyvateldm. Od prvniho utoku
v Janové roku 2008 jsou socidlné vyloucené lokality a tzv. ,,neprizpldsobivi” obca-

né medialnim tématem, které vzbuzuje emoce a dovede upoutat pozornost.

Socidlné vyloucené lokality a zneuzivani socidlnich davek jsou ovsem aktudlnim
tématem nejen u extremistd, nybrz v celé ceské spolecnosti. V Ceské republice
panuje silné protiromska nalada, ktera se podle vyzkumd agentury STEM uskutec-

nénych v nékolika poslednich letech rychle zhorsuje.

Pokud se ucitel ve vyuce dotkne tematiky lidskych prav, demokracie, extremismu
Ci socidlné kritickych témat, jako je nezaméstnanost, socidlni davky, trestna cin-
nost, bude s nejvétsi pravdépodobnosti nastolena otazka Romd, cizincd, ,, nepri-
zpusobivych”. Z téchto davodd povaZujeme za ddlezité vybavit pedagogy alespori

zakladnimi informacemi o problematice.

Otazkami, co je pricinou socialniho vylouceni/znevyhodnéni, jaké jsou mecha-
nismy jeho vzniku, proc se v Ceské republice tyka pravé Romd, a také typologif
socidlniho vylouceni a moZnostmi feseni se zabyva text Markéty Hajské, jenz

obsahuje i stru¢nou historii Romd na nasem tzemi.
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Demonstrace na podporu feseni bytové situace chudych lidi v Ostravé, véetné obyvatel ghetta Prednadrazi, 27. 5. 2013.

Foto: © CTK/ Jaroslav Ozana, 2013

ROMOVE A SOCIALNi VYLOUCENI
Markéta Hajska

Ceska spole¢nost prochazi v poslednich dvaceti letech vyraznou proménou. Dfive viceméné
unifikovana spolecnost se postupné zacala socialné rozvrstvovat predevsim podle ekono-
JStredni vrstvy” se vytvari v nasi, dfive pomérné homogenni spolecnosti, ekonomicky a so-
cidlné slaba spolecenska vrstva. Socidlni nerovnost v ¢eské spolecnosti zejména vlivem eko-
nomické krize poslednich let stoupd. Pro urcitou ¢ast socioekonomicky slabsi populace se
zacina uzivat terminu socialné vylouceni nebo také socialné znevyhodnéni. Timto pojmem
se oznacuje proces, pfi kterém jsou jednotlivci nebo celé skupiny osob vytésriovani na okraj
spolecnosti a nemaji pfistup k nékterym zdrojam a sluzbam ve spole¢nosti. Lidé postizeni

svlj Zivot vyuZivaji specifické strategie souvisejici s Zivotem v chudobé. Vzhledem k ome-

zenému materidlnimu zdzemi a socioekonomickému postaveni obyvatel Zijicich v situaci
socidlniho vylouceni se nékdy pouZziva také terminu kultura chudoby.

1. SOCIALNE VYLOUCENE LOKALITY A GHETTA: CELOSVETOVY FENOMEN

Pokud hovofime o socidlnim vylou¢eni, nemdzeme se vyhnout ani terminu socialné vylou-
cena lokalita, ¢imz je minéna prostorové ohranic¢ena ¢tvrt, ulice nebo jina sidelni jednotka
obydlena vylu¢né socidlné vyloucenymi obyvateli. S vyskytem socialné vyloucenych lokalit,
pro které se vzilo také oznaceni ghetta, se mlzeme setkat témér po celém svété. Stale
vétsi globaliza¢ni tendence vedou k sjednocovani strategii toho, jak se stat ekonomicky
uspésnym a jak kumulovat bohatstvi. Zaroveri se na celém svété stale vice prosazuje stejny
zpUsob, jak se ocitnout ve stavu izolace chudobou a nedostatkem vzdélani. Z urcitého uhlu
pohledu je mozné mluvit i o celych statech jako o socidlné vyloucenych lokalitach ve vzta-
hu k jinym ¢astem svéta. Na celém svété je pfitom mozné u fenoménu socialniho vylouceni
sledovat obdobné mechanismy procesu vzniku a pficin a jeho neustalého udrzovani. Toto
je dllezity moment, nebot vétsina lidi se domniva, Ze lidé v socidlnim vylouceni jsou k Zi-

» socialni
vylouceni/exkluze
» socialni znevyhodnéni

» kultura chudoby

» socialné vyloucené
lokality a ghetta

» globalizace




» Zneuzivani socialniho

systému

votu v ghettech a chudobé jaksi preduréeni svymi dispozicemi, a to zejména svou etnicitou
nebo narodnosti. V USA je pricina socidlniho vylouceni pfipisovdna mentalité afroameric-
ké kultury a puvodniho obyvatelstva, na africkém kontinentu je spojovana s mentalitou
¢ernosskych kmend, v evropskych statech se pridéluje pfistéhovalclim z vychodni Evropy

¢ byvalych kolonii atd. V Ceské republice, ktera se po druhé svétové valce stala statem
LVyCisténym” od obyvatel jinych narodnostnich mensin a kde je dosud pomérné nizky podil
cizincd ve spole¢nosti, se kritika staci zejména na jednu etnickou mensinu: Romy neboli
.Cikany”. Teréem kritiky se v Cesku v poslednich letech stéle vice stava Zivotni styl oznaco-
vany jako ,typicky romsky/cikansky"”, zahrnujici zivot na socialnich davkach (v tomto smyslu
lidé nejcastéji zminuji, Ze Romové ,,zneuzivaji socialni systém”), v nehygienickych podmin-
kach (mazeme casto slyset tvrzeni, Ze Romové ,jsou Spinavi”), s trvalou nezaméstnanosti
(..nepracuji/nechtéji pracovat”) a vyssi kriminalitou (,kradou”). Tyto zdanlivé ,typicky
romské/cikanské” charakteristiky bychom nasli i na jinych ¢astech zemékoule, ve spojitosti
a socidlniho vylouceni. Ghetta jsou skutecné velmi ¢asto ,Cernosska”, ,indidnska”, ,cikan-
ska”... Lidé v nich jsou hlucni, Ziji ve zdevastovanych domech (predpoklad tedy je, Ze maji
takové i byty), neznaji pravidla chovani vétsinové spolecnosti, neplni povinnosti ndjemnik
atd. V tomto textu se pokusime spole¢né podivat na divody, pro¢ tomu tak je.

Hlavni pri¢inou tohoto stavu jsou mechanismy, které se odehravaji v modernitou pouze
zasazenych, ale nikoliv pIné utvorenych spolecnostech, a které jsou ve viech socidlné vylou-
¢enych lokalitach po celém svété obdobné. Témto mechanismdam typickym pro socidlni ex-
kluzi se budeme vénovat pozdé&ji. Nyni se pozastavime nad tim, pro¢ jsou v Ceské republice
postiZeni socialnim vylou¢enim velmi ¢asto Romové.

Naprosta vétsina obcant Ceské republiky by viechny tyto projevy chovani vysvétlovala jako
dasledek zplisobl chovani a osobnich vlastnosti (mentality) Rom(. Stépan Moravec, teo-
retik konceptu socidlniho vylouceni, rozliSuje u tohoto postoje , pratelskou” a ,,nepratel-
skou” verzi. Zastanci pratelského postoje povazuji onu ,mentalitu” (tj. specifické chovani
a vlastnosti) za hodnotné kulturni dédictvi, které se projevuje negativné pouze v dlsledku
kontaktu s odliSnou kulturou. Nepfipousti Zadné negativni a destruktivni spole¢enské
jevy probihajici v dUsledku socidlniho vylouceni a idealné by mélo dojit k integraci Romd
se zachovanim jejich ,specifik”. Nepratelska verze naopak proklamuje, Ze pravé mentali-
ta a specifika Romu jsou pfric¢inou jejich , vylouceni”, a proto je vina pouze jejich a oni se
musi zménit. Oba tyto vyklady jsou podle Moravce z hlediska sledovani pficin socidlniho
vylouceni zavadéjici a neni mozné na jejich zakladé nastavit vhodné nastroje pro eliminaci
chudoby a Zivotnich strategii, které chudobu produkuiji.

Lidé casto uvadéji jako pficinu existence socialné vyloucenych lokalit vlastnosti, povahu

a mentalitu jejich obyvatel, ackoli nikdo prfesné nedovede specifikovat, co to je mentalita
a jaké vlastnosti maji vést ke kradezim, vybydlovani, zadluZzenosti nebo hlu¢nosti. Polozme
si tedy otdzku: Je mozné, aby ghetta byla tvorena lidmi neovladajicimi své emoce nebo
Ihafi, lidmi linymi nebo hloupymi nebo snad moralné narusenymi (abychom uvedli zaklad-
ni vSeobecné sdilené predpoklady)? Je skute¢né mozné, aby kumulace vyjmenovanych
JVlastnosti” postacila ke vzniku a udrzeni ghetta?

Pozastavime se predevsim u snad nejc¢astéji zminovaného kradeni. Kradez nebo schopnost
Ihat maze byt pro Zivot v ghettu jednou ze strategii pro preziti. Neméli bychom ale zapo-
minat, Ze jsou rtzné formy kradeze - od kradeze Zeleza pres penézenky, televize a auta az
po dariové uniky, podvody s restitucemi a tzv. tunely.

Muzeme se pouze dohadovat, jak velké procento lidi v socidlné vyloucenych lokalitach
nekrade a nepodvadi. Nicméné neoddiskutovatelnym faktem je, Ze se kradeZe odehravaji
i mimo socialné vyloucené lokality a dopoustéji se jich i prislusnici jinych skupin nebo vét-
Sinové spolec¢nosti. Nemluvé o velkych finan¢nich podvodech, které pro socidlné vyloucené
skupiny nejsou typické vibec.



Cetné sociologické studie ukazuji, Ze socialné nizko postavené a izolované skupiny
zastavaiji v Sirsi spole¢nosti funkci tzv. obétnich berankd. Odlisujici se cizorodé skupi-
ny, rodiny a jednotlivci v lokdInim kontextu slouzi spole¢nosti casto jako jakysi ,,hro-
mosvod” pro zdUdvodnéni nefunkcnosti systému. Stavaji se viniky ¢inl, které nemaji
konkrétniho pachatele a zpUsobuji Ujmu celé spolecnosti. Jak pise Matéj Chytil ve svém
¢lanku v Novém Prostoru (¢. 344):

~Nemusi jit nutné o ekonomickou krizi, abychom se snadno utvrdili v presvédceni, ze
zatimco ,my’ docela poctivé délame svou praci, ,oni’ IZou, kradou a vlbec pfivolavaji
hrizy svéta. Na zakryti naseho vlastniho porusovani a prekracovani norem, at uz spo-
le¢enskych, zakonnych nebo mravnich, totiz lidska duse vynaklada pomérné sofistiko-
vané Usili (psychologové je oznacuji pojmem ,stabiliza¢ni mechanismy’). Nase ego se
prosté brani jakékoli vnitfni neshodé, kterou by nase jednani mohlo vyvolat, a zplsob
této obrany je celd rada.”

Velmi Casty je také predpoklad, Ze lidé v socidlné vylou¢enych lokalitach jsou ,méné
inteligentni”, respektive , hloupi” - vzdyt jejich déti chodi do zvlastnich 3kol. To je zasadni
omyl zpUsobeny nasi ne zcela pfesnou predstavou o tom, co je inteligence. Ve skute¢nosti
k preziti v izolaci na okraji spolecnosti tak, aby ¢lovék neupadl do bezdomovectvi a sta-
vu ohroZeni zivota, je tfeba velké inteligence — schopnosti adaptovat se na dané zivotni
podminky, jak zni zakladni definice inteligence. Avsak v nasi vzdélanostni spolecnosti se
jiz nepfipousti jiné podoby chytrosti ¢ nadani nez ty vypéstované vzdélanim. Clovék chytry
a nadany, kterému se nedostalo potfebného vzdélani, ma velmi malou 3anci, aby se jeho
intelekt mohl viibec néjak projevit. Podivejme se na malé déti prvniho stupné ze social-
né vyloucenych lokalit: ackoli chodi do praktické skoly, dovedou se o sebe leckteré velmi
dobre postarat. Ony totiz nejsou hloupé, jak jim vychdzi v testech. V rdmci podminek, jaké
maji, si informace vyvozuji a vyvhodnocuji velmi dobre, tedy inteligentné. Témto détem,

az na vyjimky, zpravidla neni mozné stanovovat diagnézu lehké mentalni retardace. Ony
pouze nemaji dostatek informaci a zkusenosti k tomu, aby v testu obstaly a stejné tak ve
skole v prvnich dvou letech.

Zakladni argument, pro¢ neni mozné jakékoliv dédi¢né charakteristiky ¢lovéka povazo-

vat za vhodny néstroj pro vytvoreni ghett, poskytuje genetika. Z hlediska genetiky je ale
nesmyslné, Ze by se geny s tak dokonalou pravidelnosti pfedavala schopnost krast a pod-
vadét, lenost, hlu¢nost nebo dokonce jakasi mravni ,narusenost”. Pfedpoklad, Ze ghetta
existuji, protoze lidé v nich maji néjaké vrozené specifické povahové rysy, je z hlediska
potfeb pro preziti v socidlnim vylouceni zcela mylny. Pro preziti v podminkach chudoby na
okraji spole¢nosti neni potfeba mit néjaky specificky osobnostni profil, ale je nutné naucit
se béhem zZivota konkrétni efektivni strategie, které umoZzni nepropadnout se na absolutni
dno. Tyto strategie je viak nutné se ucit a neni ani mozné se s nimi narodit.



» socialni davky

» diskriminace

2. KONCEPT SOCIALNIHO VYLOUCENI

Pan Ladislav G. Zije spole¢né se svou manzelkou Janou a ¢tyfmi nezletilymi détmi

(vék 3, 7, 12 a 15 let) v obecnim byté 3+1 v jedné z tzv. socidlné vyloucenych lokalit

v severnich Cechdch. Pani Jana je vyuc¢end kucharka, nyni je na matefské s nejmladsim
Jakubem, ostatni déti navstévuji specialni tridy v zakladni skole. Pan Ladislav neméa
Zadné dokoncené vzdélani a ma velmi malé mozZnosti uplatnit se na trhu prace. Jiz pét
let je evidovany na uradu préce a privydélava si sbérem Zelezného srotu. Prijem rodiny
nedosahuje Zivotniho minima. Vice nez tretinu svych prijma zaplati rodina mésicné za
najemné a poplatky. Vedle toho splaci vysoky dluh na zdravotnim pojisténi, ktery ma
pani Jana z doby, neZ nastoupila na materskou dovolenou.

Rodina bydli v domé ze zaldtku 20. stoleti, kterému obyvatelé mésta nefeknou jinak nez
dam hrizy. DGm v dezoldtnim technickém stavu je z velké casti obyvan nelegdInimi ndjem-
niky, ktefi se do prazdnych byt nastéhovali v prdbéhu poslednich péti let. DGm se zhruba
15 byty je obyvan asi 80 lidmi. Pouze ve ctyrech bytech Ziji ndjemnici s platnou ndjemni
smlouvou - platnym pravnim titulem k ndjmu bytu. Vétsina obyvatel domu je dnes odpo-
jena od elektriny a je po domluvé napojena na nékoho ze svych sousedd. Nejvétsi problém
je ale vdomé s vodou. Jen tito Ctyri oficidlni ndjemnici maji v bytech tekouci vodu, zbytek
ji ma vypnutou. JenZe i presto se ostatni obyvatelé domu k vodé snadno dostanou. Ve skle-
pé a na malém dvorku jsou vodovodni kohouty, u kterych si vodu ¢epuji do nadob a kde si
vsichni perou koberce. Déti si u kohoutk( hraji a nékdy je zapomenou vypnout. Nelegalni
najemnici tedy &erpaji vodu nacerno, vzniklou zvysenou spotrebu vody vsak za né zaplati
radné prihlaseni najemnici, mezi které se rozpocitava ¢astka presahujici zalohu na vodu.
(Ukazka z kazuistiky klienta, podle zaznam( terénniho socidlniho pracovnika, stylisticky upraveno).

Rekli jsme si jiz, Ze pojem socialni vylouéeni se pouziva pro popis situace lidi, ktefi vyu-
Zivaji zivotni strategie souvisejici se zivotem v chudobé. Nyni tuto definici jesté trochu
rozsifime. Pro obyvatele téchto lokalit je totiz dale charakteristicky ztizeny pfistup

k zdkladnim institucim a sluzbam ve spolecnosti a vylouceni z témér vsech spolecenskych
siti a socidlnich kontaktl napfic spolecnosti, mimo socidlné vyloucenou lokalitu. Socialni
vylouceni je dale Uzce spojeno s jevy jako je dlouhodoba nezaméstnanost, zavislost na
socialnich davkach, znevyhodnéni ¢i diskriminace na trhu prace, nizsi vzdélani a ne-
adekvatni podminky pro vzdélavani déti, Spatna bytova situace a s tim spojeny nizky
Zivotni standard (vyssi hustota obyvatel v byté, byty nizsi kategorie ve Spatném technic-
kém stavu, nevyhovujici hygienické podminky), dluhy, neschopnost hospodafit s penézi,
Spatna orientace ve statnich a ob¢anskopravnich institucich a v pravnim systému, vyssi
kriminalita ¢i kriminogenni prostiedi, apatie z dlouhodobého Zivota v chudobé, snizené

sebevédomi nebo Spatny zdravotni stav.

Pojem socidlni vylouceni se zacal pouzivat v zapadoevropskych zemich v osmdesa-
tych a devadesatych letech pro popis lidi Zijicich na okraji spole¢nosti. Nahradil do té
doby pouzivany vyraz chudoba, ktery se jevil jako nevhodny, nebot poukazoval pouze
na nedostatek hmotnych zdrojd, aniz zohlednoval pficiny tohoto stavu nebo rovinu
(nefunk¢nich) socidlnich vztahl a (nizké) kvality Zivota, které jsou pravé se socidlnim
vylou¢enim Uzce spjaty. Do Ceské republiky se tento pojem dostal ve druhé poloviné
devadesatych let 20. stoleti v souvislosti se snahou popisovat a fesit problémy, které se
zacaly objevovat v lokalitdch obyvanych zejména romskym a socialné slabym obyvatel-
stvem. Jednou z pfi¢in zavedeni tohoto pojmu byla snaha nespojovat vySe uvedené jevy
typické pro socialné vyloucené prostrfedi s urcitou etnicitou, v ¢eském prostiedi prede-
vsim romskou, nybrz ukazat, Ze tento fenomén ma své hlavni pficiny v oblasti socialni
a ekonomické.
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problémy s bydlenim, Zivot
na ubytovné, ¢i v segregaci

dlouhodoba nezaméstnanost, zavislost
na socialnich davkach, znevyhodnéni ¢i diskri-
minace v pristupu na trh prace

dluhy, zavislost
na lichvarich, neschopnost
hospodafit s penézi

Spatné pravni povédo-
mi, neschopnost poro-
zumét vlastnim pravim
a povinnostem

kriminogenni prostredi,
zvysené riziko byt pacha-
telem i obéti
trestné ¢innosti

apatie z dlouhodobého
Zivota v chudobé a z opa-
kovanych nezdaru

Spatné vzdélani kvalifikace,
snizené sebévedomi

nizka podpora vzdélavani déti, ne-
posilani déti do skoly, neadekvatni
podminky pro vzdélavani déti

$patny zdravotni stav, nevyhovujici
hygienické podminky

Zdroj: Prirucka pro socidlni integraci.
Urad viady, odbor pro socidgini zacleriovéni v romskych lokalitéch, Praha

2.1. MECHANISMUS SOCIALNIHO VYLOUCENI

Socialni vylouceni je nejen urcitym stavem byti, nybrz zarover aktivnim procesem vytés-
flovani na okraj spolecnosti a pfizplsobovani se tomuto vytésfiovani. Tento proces mé své
specifické pfi¢iny, mechanismy, formy adaptace i dopady. Jedna se o myslenkovy koncept
zahrnujici celou skalu raznych dil¢ich procest a specifickych aspektu, kterymi lze vysvétlit
situaci zna¢né ¢asti chudinskych a na okraj spole¢nosti vytésnénych ctvrti ¢i jinych sidelnich
celkd v rdznych ¢astech svéta.

2.2. MODELOVE SCHEMA: PRICINY A MECHANISMY SOCIALNIHO VYLOUCENI

Teoretici socidlniho vylouceni nabizeji nasledujici schéma konceptu socidlniho vylouceni:

5. Zpétna vazba

wrwe

1.Vnéjsi vlivy/pficiny

5.Zpétna vazba  messssssssl>- 2. Vniténi vlivy/pficiny

3. Mechanismy
4. Adaptace soc. vylouceni

Zdroj: Broz M. — Kintlovd, P — Tousek, L.: Kdo drZi cerného Petra? Clovék v tisni, Praha 2007




Podle tohoto schématu ma socialni vylouceni své pficiny, které jsou do urcité miry zpUsobe-
ny osobami ocitajicimi se v situaci socidlniho vylouceni (tzv. vnitini pficiny), stejnou mérou
vsak jejich situaci zavinuji jevy i konkrétni jednani, které se nalézaji mimo dosah a kontrolu
téchto osob (tzv. vnéjsi priciny).

Vnéjsi pfi€iny jsou dany SirSimi spolecCenskymi souvislostmi. Vyplyvaji z jednani a rozho-
dovani klicovych aktérl ve staté nebo v lokalnim prostredi, kterd se dotykaji nebo pfimo
ovliviuji situaci socialné vyloucenych osob. Sami obyvatelé socidlné vyloucenych lokalit

je nemohou ovlivnit, tyto priciny jejich situaci zplsobuji nebo utvrzuji. Mezi vnéjsi priciny
socidlniho vylouceni patfi zejména socialni politika statu a legislativni opatreni, situace na
trhu prace, bytova politika mistnich samosprav, fungovani trhu s bydlenim a strategie re-
alitnich spolec¢nosti, nastaveni systému vzdélavani a jeho inkluzivita, ale také diskriminace
a diskriminacni jednani ze strany nejriznéjsich aktéru a instituci okolni spolec¢nosti.

Zkusme se vratit k vyse uvedenému prikladu pana Ladislava G. Které okolnosti situace jeho
rodiny jsou zapfic¢inény zvnéjsku?

Naproti tomu vnitini pFi¢iny jsou dUsledkem konkrétniho jednani lidi, kterych se socialni
vylouceni tyka. Jinymi slovy, jedna se o priCiny zpusobujici nebo posilujici situaci socialni
exkluze, které si zpUsobuji socidlné vylouceni lidé sami svym jednanim. Mezi vnitfni pficiny
fadime nizké vzdélani, absenci motivace se dale vzdélavat, ztratu pracovnich navyku

v disledku dlouhodobé nezaméstnanosti, neschopnost hospodafit s penézi, orientaci na
okamzité uspokojeni potieb, dlouhodobou deprivaci a ztratu motivace k feSeni problému
nebo absenci dlouhodobé Zivotni strategie.

Jaké vnitrni pric¢iny naleznete v pfibéhu pana Ladislava G.?

Socialni vylouceni ma nékolik radznych podob. Jednotlivé aspekty socidlni exkluze jsou uzce
propojeny a nesnadno oddélitelné, coz ve svém dusledku zpUsobuje, Ze je socialni vylou-
ceni komplexnim mechanismem, ze kterého je slozité hledat cestu ven. Koncept socidlniho
vylouceni ma zadroven mnoho rozméru a jako takovy ndm umozriuje popsat rtizné roviny
problémd, s nimiz se musi socialné vylouceni lidé potykat.

2.3.1. Prostorové vylouceni

Socialné vylouceni lidé obvykle Ziji koncentrované v lokalitach, které se vyznacuji shodnymi
znaky, jako je nizka kvalita bydleni, geograficka izolovanost, Spatna dopravni dostupnost,
nizka kvalita ¢i absence sluzeb apod. Prostorové vylouceni je nejzietelnéjSim projevem
socialni exkluze. Média a vefrejnost mluvi o ,domech hrazy”, ,Bronxu”, , ghettu” apod.
Spatna adresa zaroven své obyvatele v mnoha ohledech stigmatizuje. Jak dochazi ke vzni-
ku socidlné vylouc¢enych lokalit, popiSeme nize.

2.3.2. Ekonomické vylouceni

Ekonomické vylouceni, pro néz je pfizna¢nd dlouhodobd nezaméstnanost a vylouceni

z trhu prace, vede k tomu, Ze osoby v produktivnim véku neziskavaji prostfedky k obzZivé
(legdlni) praci, ale stavaji se klienty systému socidlniho zabezpeceni a podobnych institu-
ci. DUsledkem ekonomického vylouceni jsou dale jevy, jako je chudoba ¢i ztrata Zivotnich
sanci, ale také prace nacerno, zadluzenost ¢i kriminogenni chovani. Za jednu z hlavnich
(vnéjsich) pricin ekonomického vylouceni je povazovan nedostatek volnych pracovnich mist
¢i diskriminace na trhu prace. Naopak za jednu z hlavnich vnitfnich pfi¢in mGdzeme povazo-
vat nizkou kvalifikaci a nedostatecné pracovni navyky socialné vyloucenych obyvatel.

2.3.3. Kulturni vylouceni

Jako kulturni vylouceni se oznacuje omezeny pfristup ke vzdélani a dovednostem, kte-

ré jsou vétsinovou spolecnosti uznavany a cenény. Kromé nezapojeni déti do hlavniho
Skolniho proudu nebo jejich nelcasti na odborném a specializa¢nim vzdélavani v systému
stfednich a vysokych skol je zapfic¢inéno také nedostatkem komunikac¢nich moznosti mezi
vétsSinovou spolec¢nosti a socidlné vyloucenymi osobami. Tyto déti jsou potom socializovany
v prostredi, ve kterém nemaji moznost osvojit si normy, chovani ¢i zivotni strategie vétsi-



nové spolecnosti. Nejcastéjsi vnitini pFicinou kulturniho vylouceni je nizké vzdélani rodicd,
ktefi své déti nemotivuji ke skolni dochazce a Uspé&Snému zakonceni vzdéldvani. Vnéjsi
pfi¢cinou maze byt tendence kol umistovat déti pfedevsim z romskych rodin mimo hlavni
vzdélavaci proud, tj. dfive do zvlastnich a dnes do praktickych 3kol, kde neziskavaji rovno-
cenné vzdélani jako vétsina déti navitévujicich bézné zakladni skoly. Ze je takova praxe

v Ceské republice bohuzel stale bézna, si ukazeme nize.

2.3.4. Socialni vylouéeni v uzsim smyslu

Prostredi segregovanych lokalit je izolovano od okolni spolec¢nosti také socidlné. Takrka
veskeré spolecenské styky téchto obyvatel se omezuji na kontakty s jinymi socialné vylouce-
nymi nebo do spolecnosti nedostatecné zapojenymi lidmi. Tato izolace zplsobuje nedosta-
vyloucenych lokalitach s obyvateli Zijicimi ve vétSinové spolecnosti jiz od raného détstvi,
Casto po cely zivot. To znamend, Ze socidlné vylouceni nemaji dostatek vztaht a kontakta,
které by prochazely napfi¢ celou spolecnosti, a znaji se, stykaji se a jsou odkazani na po-
moc pouze ze strany dalSich socidlné vylouéenych osob. To nahrava k posilovani vyznamu
pfibuzenskych vazeb a k rdstu klientelismu v tomto prostredi.

2.3.5. Politické vylouceni

Socialné vylouceni lidé se zpravidla nezapojuji do instituci ob¢anské spole¢nosti ani se ne-
ucastni na demokratickych procesech, v krajnich pripadech jsou prakticky upIné vylouceni
z participace na obcanskych, politickych a vzdélavacich pravech.

2.3.6. Symbolické vylouceni

Socialné vylou¢enym osobdam jsou ¢asto pripisovany vétsinovou populaci charakteristi-

ky a vlastnosti, které jsou zaloZeny na predsudcich a vzajemné neznalosti téchto dvou
oddélenych svétu. Socidlné vylouceni byvaji oznacovani jako ,,nepfizpusobivi” nebo jako
~neplatici”, bez ohledu na to, jak se realné jako jednotlivci chovaji a jak hradi své zavazky.
| kdyz tato oznaceni nemusi byt pravdiva, ve svych disledcich se pravdivymi stavaji, proto-
Ze je s tdmito lidmi jako s , neplatici” ¢i ,nepfizpUsobivymi” i redlné zachazeno. Extrémnim
projevem symbolického vylouceni jsou rasismus a xenofobie, které ¢lenové majoritni spo-
le¢nosti uplatnuji zejména vuci Romam, kdy lidé zaménuji socidlni priciny jejich postaveni
za priciny individudlni, ¢i dokonce biologické, geneticky dané.

V roce 2006 realizovala spole¢nost GAC, spol. s r. 0., pro Ministerstvo prace a socialnich véci
CR vyzkum, v ném2 analyzovala socialné vylou¢ené romské lokality v CR. Podle jejich zaveé-
réi vznikaji socialné vylouc¢ené lokality v CR zejména ze tFi hlavnich davodii:
v disledku , pfirozeného” sestéhovdvani se chudych romskych rodin do lokalit s cenové
dostupnéjsim bydlenim,
v dlsledku vytlacovdni romskych rodin z lukrativnich bytd a lokalit a pfidélovani na-
hradniho bydleni v lokalitach s ¢asto vysokym podilem romského obyvatelstva,

vlivem sestéhovavani neplati¢li ndjemného a obecné lidi povazovanych za ,nepfizpUso-
bivé” ¢i , problémové” do ubytoven ¢i holobytl predevsim ze strany obci.

Jak vidime, viechny tyto dlvody jsou propojené se situaci na trhu s nemovitostmi, politi-
kou mistnich samosprav a (omezenou) ekonomickou zpUsobilosti socialné slabsich osob.
Ve vétsiné pripadu se v téchto lokalitach lidé ocitaji nedobrovolnég, v dasledku ostatnich
faktort socidlniho vylouceni, zejména v dlsledku vylou¢eni ekonomického a velmi ¢asto
téz na zéakladé diskriminace na realitnim trhu. Samoziejmé se v socidlné vyloucenych loka-
litdch ocitaji lidé ¢asto i v dusledku neplaceni ndjemného &i energii. Lidé, ktefi pfestanou
platit najemné, byvaji presidlovani do chudinskych ghett na zdkladé soudniho vystéhovani
z ndjmu. Jindy se do téchto lokalit stéhuji proto, Ze majitel predchozi nemovitosti postu-
puje razantné pfi vyklizeni domu at jiz z dlvodu privatizace, rekonstrukce ¢i prodeje nebo
pronajimani nemovitosti za lukrativngj$ich podminek. Castym postupem majiteld domd
byla hlavné v devadesatych letech zména najemni smlouvy na dobu neurcitou na smlouvu
na dobu urcitou, koncici nejc¢astéji ve velmi kratkém casovém horizontu. Zde je potreba

» nepfizplsobivi



si uvédomit, Ze zasadnim dlvodem neplaticstvi je vedle pficin spojenych s ekonomickym
vyloucenim také funkcni negramotnost, tedy nedostatek standardniho vzdélani, a nedo-
statek zkusenosti se standardnim pravnim vztahem v oblasti odkupovani ¢i pronajimani
bytu. Vybydlené lokality s nevyhovujicimi podminkami také zpUsobuji nedostate¢nou
zodpovédnost za obyvané prostory. Platebni morélka se tak hrouti a vede k lhostejnosti

a nezodpovédnosti, kterd se posléze tézko nabyva i v lepsich podminkach. Opét se dosta-
vame k zacarovanému kruhu socidlniho vylouceni jako komplexniho celku, ktery lze téZko
na néjakém konci pretnout.

2.4.1. Socidlné vyloucené lokality: nebezpecna a draha mista

Socialné vyloucené lokality jsou vnimdny jako Spatné adresy a nebezpec¢na mista. Okolni
obyvatelé si stéZuji na hluk, neporadek, devastovani a zvysenou kriminalitu, a opravnéné
vyzaduji po mistnich samospravach urychlené feseni situace. Obec nebo mésto musi vyna-
kladat zvysené prostfedky na ostrahu nejen dané lokality, ale ¢asto i celého mésta. Existen-
ce vyloucenych lokalit je drazsi pro vsechny, kdo se na jejich vzniku a , provozu” podileji.
Obyvatelé socialné vyloucenych lokalit jsou az na vyjimky zavisli na davkach statni socialni
podpory a jsou pak neproduktivni sloZzkou spolecnosti. Zaroven predstavuji velkou kapacit-
ni zatéz pro mistni instituce, coz opét zvysuje ndklady obce na jejich provoz. Vymahat pla-
ceni najemného od lidi v ghettu je samozrfejmé obtiznéjsi a tedy opét nakladné. Zarovern
zde dochdzi ke kumulaci vnéjsich i vnitfnich pFicin socidlniho vylouceni, jejimz ndsledkem
je posilovani vylouceni jednotlivych osob. Ghetta maji navic tendenci se rozrlstat, kromé
jiz zminénych pficin jejich vzniku je tfeba vzpomenout také casté stéhovani osob nebo

i celych rodin, které prisly o bydleni, za pfibuznymi.

Je nutné upozornit na to, Ze Zivot ve vyloucené lokalité pfinasi vyssi ekonomickou zatéz
pro samotné obyvatele (¢asto vysoké Zivotni naklady, rozsifena lichva a zadluzenost) a ve
svych dusledcich i pro mistni samospravu a statni spravu.

3. SOCIALNE VYLOUCENE LOKALITY: PROC JsoU V CECHACH , PLNE"” Romu?

Z jiz diive zminéného vyzkumu spole¢nosti GAC realizovaného v roce 2006 pro MPSV CR
vyplynulo, Ze v Ceské republice existuje okolo t¥i stovek socidlné vylou¢enych romskych
lokalit. Velka ¢ast z nich vznikla v poslednich dvaceti letech a jejich pocet stale nartsta.
Shodnym znakem téchto sidelnich celkl je predevsim chudoba jejich obyvatel a nedosta-
tecny pristup ke zdrojim a sluzbam okolni spole¢nosti. Velké procento obyvatel téchto lo-
kalit v CR je tvofeno lidmi se specifickou etnickou pfislusnosti — Romy. Pro¢ je u nas romstvi
tak casto spjato s chudobou a se socialnim vylou¢enim? Kde mizeme hledat pfi¢inu Spatné

socialni ¢i socioekonomické situace fady Roma Zijicich v CR?

Rekli jsme si, Ze socidlni vylou¢eni ma své vnitfni a vnéj3i pfi¢iny. Zastavme se nyni u téch
vnéjiich. Je mozné, Ze v Ceské republice je vyvijen systematicky tlak k vy¢lefiovani jisté
skupiny fyzicky odlisitelnych obyvatel? Nejsou pifehnané hlasy téch, ktefi tvrdi, Ze je ceska
spolecnost xenofobni a Zze predsudky vuci cizincim, zejména RomUm, jsou obecné rozsire-
né a akceptované? Podivejme se nyni na vyzkumy agentury STEM:

Agentura STEM (2007): VZTAH CECHU K ROMUM JE DLOUHODOBE PREVAZNE ODMITAVY
Postoje Ceské verejnosti k romskym spoluobcandm jsou jiZz nékolik let stabilni. Viyraznd, dvou-
tretinova prevaha obcant pocituje k romské mensiné odmitavy vztah, ¢ dokonce odpor, pétina
verejnosti vnima Romy stejné jako ostatni spoluobcany a jen zanedbatelny podil lidi vyjadruje

k RomUm dobry nebo velmi dobry vztah. Zhruba kaZdy druhy z nds uzndva, Ze kazda etnicka
skupina ma mit moZnost Zit podle viastnich tradic a zvyka.

V minulosti vSak tento nazor sdilelo vice lidi. V poslednich letech dochazi i k poklesu podilu obca-
nd, kteff se domnivaji, Ze by se u nds mélo vice dbat na préva romské mensiny.

Zdroj: http://www.stem.cz/clanek/1309 [cit. 25. 8. 2012]



NEGATIVNi NAZORY NA ROMY OD LONSKA POSILILY, KLESA
TOLERANCE K ZIVOTU MENSIN PODLE VLASTNICH ZVYKU

T¥i ze ¢tyF obcant vyjadfuji odmitavy vztah k romskému etniku (75 %). Naprosta vétsina
lidi (85 %) si pfitom stdle mysli, Ze pozornost vénovana praviim Romu u nas je dostatec-
na. V poslednich dvou letech narsta i podil ob¢and, ktefi nesdileji nazor, Ze etnickym
mensinam by mélo byt umoZnéno Zit podle vlastnich tradic a zvykd — nyni ¢ini 57 %.

Tretina deklaruje mirné odmitavy vztah k Romdm (31 %), témér stejny podil (30 %)

se vyjadfil jednoznacné odmitavé a 14 % obcanua dokonce pocituje k Romdm odpor.
Pouze 2 % maji k Romdm dobry nebo velmi dobry vztah, 16 % se viaci nim nevymezuje
ani pozitivné, ani negativné a 7 % tvrdi, Ze k Romum nemaji vibec Zadny vztah.

~Jaky je Vas vztah k Romum?”

Zdroj: STEM, Trendy 4/2012, 1084 respondentd starsich 18 let

Oproti stejnému vyzkumu agentury STEM z roku 2007 doslo k viditelnému ochlazeni
vztahU. V roce 2007 oznacilo svij postoj jako odmitavy 57 % (v roce 2012 jiz 61 %), 11 %
uvedlo, Ze pocituje odpor (nyni 14 %), 4 % uvedlo vztah dobry (nyni pouze 2 %), 1 % jako
velmi dobry (nyni 0 %). Budeme-li peclivéji sledovat minéni tzv. vétSinového obyvatelstva
prostiednictvim vyzkumu verejného minéni, neni tento nazor verejnosti ojedinély. Podob-
né statistiky nazord obyvatelstva dokonce nezfidka ukazuji, 2e postoj Cechii vii¢éi Romam
se stale zhor3uje. Vyzkum CVVM z roku 2010 pfinesl zpravu, Ze vice nez &tyfi pé&tiny Cech(
(82 %) si mysli, Ze souziti s Romy je problematické. Podle vysledkd tohoto vyzkumu se
postoj Cecht k Romim od roku 2006 velmi zhorsil, tehdy souziti s Romy hodnotilo jako
$patné 69 % dotdzanych.' Podle jiného vyzkumu agentury STEM by pouze 14 % ceskych
obcan prijalo bez problémd, kdyby v jejich sousedstvi Zili Romové, a pro témér tretinu lidi
(30 %) je takové souziti zcela nepfrijatelné?. Oba tyto vyzkumy shodné konstatuji, Ze ze
véech narodnosti maji Cesi nejhorsi postoj pravé k Romim.

V Ceské republice jsou si viichni ob¢ané formalné rovni pfed zakonem. Jinak je tomu ov-
$em z hlediska rovnosti prilezitosti. Clovék, ktery je rozpoznan okolim jako Rom, se mze
setkat hned s nékolika formami diskriminace, které mu ve svém dUsledku znesnadruji ane-
bo dokonce znemozniuji zapojeni do Sirsi spole¢nosti. MUze se setkat jednak s tzv. pfimou
diskriminaci, kdy na zakladé své etnicity neni napf. vpustén do urcitého podniku nebo mu
neni pronajat byt. Vedle toho existuje fada opatreni, ktera jsou tzv. nepfimou diskriminaci.
Typickym prikladem jsou pravidla pridélovani obecnich byta. Ty mnohdy znevyhodnuji ob-
cany pobirajici socialni davky, nezaméstnané, pocetné rodiny apod., tedy formuluji nega-

1 http://www.cvvm.cas.cz/upl/zpravy/100193s_ov30311b.pdf [cit. 25. 8. 2012].
2 Zdroj: http:/lwww.stem.cz/clanek/2195 [cit. 25. 8. 2012].
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tivni kritéria, kterd jsou prdvodnimi znaky chudoby a socidlniho vylouceni a jako takova se
Casto vyskytuji u Romu a dalSich socidlné slabych rodin. Z tohoto pohledu Ize za nepfimou
diskriminaci povaZovat i diagnostikovani déti pomoci kulturné zatizenych inteligen¢nich
testd, které zkoumaji znalosti a dovednosti, které nejsou soucasti vychovy déti z odlisného
kulturniho prostredi.

Jinym prikladem nerovnosti $anci je praxe umistovani romskych déti do praktickych skol.
Pocet romskych déti v byvalych zvlastnich skolach se odhaduje na 32-35 % ze vech zaku,
pfitom podil RomU v ¢eské spolecnosti se pohybuje kolem 2 %. Kromé této systémové
diskriminace pak lze také zminit méné zjevnou diskriminaci v ¢eském skolstvi: neuvédomo-
vané predsudky nékterych pedagogu, kdy dochazi k zaménovani jeva socidlniho charak-
teru za vrozené genetické dispozice. Tento predpoklad vétsinou velmi zdsadné ovliviiuje

i postoje k détem a ndroky, které jsou na né kladeny.

Obé vyse zminéné interpretace, geneticka a socialni, poskytuji zcela odlisna vychodiska

i pro moznou cestu napravy. Pokud budeme presvédceni, Zze nelspésnost romskych déti ve
Skole a jejich , excentrické” chovani je z nejvétsi miry dano dédicnosti, vytraci se to zasadni,
a to je vira v moznost zmény. Budeme-li vSak vychazet z toho, Ze inteligence, jak ji méfime
v nasich vzdéldvacich podminkach, je spise potencial, ktery lze vyznamné zménit socidlnim
prostfedim, mUzeme nastavit pedagogické a psychologické metody tak, aby adekvatné
rozvijely, co bylo zanedbano.

Predsudky, diskriminace a systematické znevyhodnovani ve smyslu uzavirani Zzivotnich pfi-
lezitosti urc¢itym jedincim ¢i skupinam jedincl jsou integralni soucasti socidlniho vylouceni.
Predstavuji jednu z hlavnich vnéjsich pficin existence tohoto stavu. Zdsadnim momentem,
ktery je u zrodu socialné vyloucenych lokalit, je stret kultury tzv. moderni (dominantni,
majoritni) a tradi¢ni (tj. zalozené na odlisnych tradicich a hodnotdach). Lidé, ktefi nedis-
ponuji kulturnim kapitalem dominantni spole¢nosti a nesdili jeji hodnotovy systém ani
zivotni strategie, se ocitaji mnohem sndze na tzv. okraji spolecnosti. Pokud se jesté k tomu
prida fakt, Ze ve spole¢nosti s tradi¢ni (tj. nemodernizovanou) kulturou jsou lidé fyzicky
odlisitelni napf. jinou barvou pleti, vstupuji vyznamné do hry také stereotypni predsudky.
Izolovanost dané skupiny se neustale reprodukuje pravé skrze mylné usudky o provazanos-
ti mentality s barvou kuaze.

Socialni vylouceni je predevsim a pouze prizplsobeni ¢lovéka konkrétnim zivotnim pod-
minkam spojenym s trvalou chudobou a Zivotem na okraji moderni ekonomické spolec-
nosti. Jak jsme si ukazali, jedna se o pomérné komplikovany souhrn rdznych pficin, jak
vnéjsich, tak i vnitinich. Je to slozity spolecensky proces s konkrétnim historickym vyvojem.
Diskriminace okolni spolecnosti je jednou z jeho dalezitych vnéjsich pricin, i kdyz samozriej-
mé nikoliv jedinou. Rekli jsme si, Ze pro socialni vylou¢eni je charakteristicky za¢arovany
kruh, ze kterého je velmi tézké dostat se vlastnimi silami. Pokud se ve vylouceni ocitne
fyzicky odlisitelna osoba nebo skupina lidi, jsou jeji moznosti na socidlni vzestup o to vice
ztizené.

4. HistoriIE RomU: NA OKRAJI CESKE SPOLECNOSTI

Misto na okraji spole¢nosti je v nasem prostfedi vymezeno RomUm jiz od dob jejich pficho-
du na toto uzemi. Jak dokazuji dobové prameny, odlisny vzhled a o3aceni, koc¢ovny zpUsob
Zivota a zejména tmava plet budily v lidech pozdniho stfedovéku a raného novovéku
strach a odpor. Romové nikdy nebyli vlastniky pady a zistdvali proto vzdy izolovani a za-
visli na okolni spole¢nosti. Remesla, ktera vykonavali, nebyla prestizni, naopak by se dalo
fici, Ze byla spojena s nizkym socidlnim statusem. Pokud jiZ Romové provozovali femeslo,
pak vétsinou vyrabéli jisty uzce vymezeny sortiment vyrobkd, napfiklad romsti kovafri délali
pfedeviim hfebiky a pracovni nacini. Remesla, ktera vykonavali, jim neumoznovala zaclenit
se do ruznych socidlnich vrstev. Byla specifickd a az ritudlné priznacna, tedy jejich vyroba



byla pfimo oznacenim pfislusnosti k urcité socialni vrstvé spolecnosti a zaroven i mezi
Romy navzdjem. Romové tak po staleti (od cca 14. - 15. stoleti, kdy pfichazeli na tzemi
Ceska a2 do zacatku 20. stoleti) zastavali oddéleni od okolni spole¢nosti jasnymi stigmaty
— zpusobem obzZivy a z toho vyplyvajicim zplsobem Zivota a fyzickou odlisnosti. Jakmile
by nékdo aspiroval na vydéleni se z daného radu, byl by okamzité spole¢nosti identifiko-
van a jeho Zivot by byl obtéZkan neustélou nevoli okolni spole¢nosti, do které se socidlné
¢i ekonomicky velenil. Pravé proto byly velmi fidké sriatky napfi¢ spole¢nosti a Romové se
malokdy dostali do mést, kde by bylo moZzné snadnéji se odpoutat od postaveni na okraji
spolecnosti. Kromé toho je dobré pfipomenout, Ze od 16. do konce 18. stoleti byli Romové
velmi nasilnym zpusobem a zcela oficidlné prondsledovéni. Prvnim oficidlnim prohlase-
nim vybizejicim k pronasledovani a vyhanéni byla exkomunikace Rom{ z cirkve pafizskym
arcibiskupem v roce 1427 z dvodd nedodrzovani kfestanskych zasad. Po celé Evropé byly
vydavany rdzné mandaty zakazujici Romam vstup na urcité uzemi, v nejkrajnéjsich pripa-
dech pod trestem smrti.

Zivot Romu v raznych &stech Evropy i na réiznych Gzemich Ceska a Slovenska se velmi

lisil. Na Slovensku Zili Romové tradi¢né usedle v tzv. romskych osadach na okrajich vesnic.
Zivili se vedle femesel velmi ¢asto nadenickou praci. Charakteristické pro Zivot Romd na
Slovensku bylo, Ze osada a neromska cast vesnice Zily ve vzdjemném pomérné harmonic-
kém recipro¢nim vztahu. Romové vykonavali pro Neromy nadenické prace a jednotlivé
neromské rodiny drzely zarover opatrovnictvi nad rodinami romskymi. Vzdjemné se dobre
znali a byli si uzite¢ni. V rdmci jednotlivych region Cech a Moravy se velmi lisily podminky
a zivotni standard jednotlivych romskych rodin. Na Moravé Zily nékteré vyznamné romské
rody, ¢asto s hudebnickou tradici, které byly i socidlné na velmi vysoké urovni. Jejich zazemi
bylo srovnatelné s okolni spole¢nosti. V Cesku zila ¢ast Romu také usedle, jiné skupiny Zily
az do druhé svétové valky koovnym zpusobem Zivota. Cast ¢eskych (i moravskych) Romu
byla provazana se svétskymi a dalSimi ko¢ovnymi skupinami a provozovala rdzné poutové
atrakce nebo kocovné zplsoby obzivy. Je tfeba si také uvédomit, Ze nase Uzemi v té dobé
leZzelo na trasach kocovnych rodin olasskych Romu, Sintl i dalSich kocovnych skupin.

Romové zustavali i na pocatku 20. stoleti vyclenéni ze spole¢nosti a vykonavali prace
spojené s nizsim statusem, v zavislosti na okolni spole¢nosti. Za prvni republiky byl uveden
v platnost Zakon o potulnych cikanech (117/1927 Sb. n. a z.), ktery umoznoval pofizovat
zvlastni policejni soupisy ko¢ovného a do jisté miry i usedlého cikanského obyvatelstva

a zavedl vydavani tzv. cikanskych legitimaci a koc¢ovnickych licenci. Umoznil tedy statu
pfisnou evidenci cikanskych a kocovnickych rodin. Je paradoxem, Ze pravé v obdobi, kdy
se v Ceskoslovenské spole¢nosti zacinaji vytvaret demokratické principy, jsou opét , Cikani”
jasné stigmatizovani a velmi vyrazné omezovani. VétsSina Romu zUstdva v izolaci, neni za-
pojena do infrastruktury statu, déti nedochdazeji do skol atd. Zacinaji se tak rozevirat ntzky
dvou neslucitelnych svétl. Pomalu ale jisté se zacinaji zviditelfiovat a problematizovat ost-
rdvky nevzdélanosti, nezapojené do obcanské spolecnosti, do té doby tolik se nevylucujici
od vesnické chudiny.

Druha svétova valka znamenala pro Zivot Romu v Ceskoslovensku zasadni zasah. Cesti
Romové internovani v tzv. cikdnskych taborech a pozdéji v koncentra¢nim tébore Osvétim-
-Bfezinka byli za druhé svétové valky témér vyvrazdéni. Uvadi se, Ze druhou svétovou valku
prezilo asi jen 200-500 pUvodnich ¢eskych a moravskych RomuU. Naproti tomu na Slovensku
nedochdzelo k systematickym deportacim do koncentrac¢nich tabord. | kdyz byly za valec-
ného slovenského statu uplatfovany vic¢i Romum cetné restrikce a omezeni (napf. zara-
zovani Romu do tzv. pracovnich uUtvarQ, zakaz vstupu do mést, zakaz cestovat hromadnou
dopravou, nuceny presun romskych obydli od vefejnych cest atp.), ke genocidé romského
etnika zde nedoslo.



» asimilace

» integrace

Po vélce doslo k dalsimu radikdlnimu zdsahu do Zivota Romua. V ramci osidlovani ¢eského
pohranici byly kratce po odsunu NémcUd organizované presidlovany rodiny ze slovenskych
romskych osad, kde byla po valce velka bida. Obydlovani pohranici se posléze pldnované
organizaci zcela vymklo a dochazelo k mohutné Zivelné migraci Romu za praci.

Stru¢né se pozastavme nad politikou komunistického Ceskoslovenska via¢i Romam. Do
schématu prikladného socialistického obcana se kocovné nebo ¢asto migrujici romské sku-
piny, vykazujici vysokou negramotnost a malé zapojeni do budovani socialistické spolec-
nosti, pfilis nehodily. Od padesatych let byla uplatfovana politika tzv. asimilace, tj. statem
fizeny postup pfizplsobeni , 0sob cikanského pavodu®”. Tato rlznymi institucemi a Urady
realizovand asimilace byla predevsim zpocatku velmi nasilného charakteru. Romské déti
byly v rdmci prevychovy systematicky zarfazovany do zvlastnich skol, nesmély mluvit romsky
a Casto byly i odebirany z rodin. Byly cilené potlacovany jakékoliv specifické kulturni a ja-
zykové projevy. Na konci padesatych let potom vstoupil v platnost zakon o povinném usa-
zeni kocovnych osob, ktery k tomu donutil nejenom kocujici skupiny, ale i Romy migrujici
v ramci Ceskoslovenska za praci.

Druha polovina Sedesatych let prinesla realizaci stadtem fizeného rozptylu romského
obyvatelstva z mist s ,nezadouci koncentraci” RomU do jinych ¢asti CSSR. B€hem néj
bylo pfesunuto né&kolik tisic romskych rodin, zejména ze Slovenska do Cech. Z davodt
$patnych vysledkd postupné ndsilna asimilace ochabovala, nicméné zasadnim zplsobem
se nic nezménilo. Romové se nesméli nijak organizovat, nesméli zakladat kulturni spolky
a verejné se hlasit ke své narodnosti. Po kradtkém obdobi tzv. prazského jara kolem roku
1968, kdy doslo k prechodnému zrodu emancipace romského hnuti, charakterizované ze-
jména vznikem Svazu CikdnU-Rom, doslo v dobé tzv. normalizace k opétovnému pfritvr-
zeni statni politiky. Pro sedmdesatd léta byla typicka politika tzv. spole¢enské a kulturni
integrace romského obyvatelstva, ktera méla spocivat ve vyrovnavani primérné zivotni
Urovné Romu s majoritou. Mimoradny didraz byl kladen na vychovu a vzdélavani déti, ale
i na otazky napf. zaméstnanosti ¢i zdravotni péce. Tato politika byla prosazovana, fizena
i kontrolovana shora a vyznacovala se zna¢nym prikraslovanim udajd a vysledkd oproti
redlnému stavu.

4.4.1. Stret tradicni kultury s modernitou

Podivejme se nyni na éru komunismu jesté jinou optikou. V tomto nékolik desetileti trva-
jicim historickém obdobi totiZ mUizeme nalézt jeden z kli¢l pro vysvétleni soucasného ne
pfilis pozitivniho postaveni Romu v ceské spolecnosti, které je casto interpretovano jako
dusledek romské mentality ¢i (odliSnych) vrozenych dispozic.

Romové, ktefi k nam zacali po valce pfichazet ze Slovenska, Zili do té doby v tradi¢nim
spolecenském fadu, v pospolitosti s charakteristickymi kulturnimi projevy. V prostfedi
Ceského pohranici a dalSich primyslovych lokalit, kam prichdzeli za praci, se najednou
ocitli ve zcela odlisnych podminkach, nez jaké doposud znali, a to jak socialniho, eko-
nomického nebo i materidlniho charakteru. Ocitli se takifka ze dne na den v prostfedi
méstské zastavby uprostfed ,, gadz(” (gadZo — Romy pouzivany pojem pro Neromy)

a predevsim se ocitli v nové situaci institucionalniho zapojeni do okolni spole¢nosti.
Romské osady na Slovensku si udrzovaly urc¢itou miru ,autonomie”. Romové byli pone-
chéni vice svému osudu, fadu véci si fesili ,mezi sebou”. Tise se tolerovalo prdvni a in-
stitucionalni vakuum v romskych osadach. Také proto se Zivot v osadach pfilis nezménil
az do povalecné doby.

Neblahé dusledky této Zivelné migrace se zacaly projevovat az postupné. V materialni
oblasti napriklad Spatné vyuzivanou funkc¢nosti byta: byty byly ¢asto preplnéné, jejich uzi-
vatelé mnohdy nedokazali vhodné vyuzivat hygienické zarizeni atd. Postupné se, u rtznych
rodin rdzné intenzivné, zacala projevovat i socialni izolace.

4.4.2. Neznalost principli ob¢anské spolecnosti

Romské rodiny, které pfichazely od za¢atku padesatych let do Ceska, se v okamziku svého
pfichodu do odlisného prostfedi poprvé setkaly s zivotem zaloZzenym na ,,ob¢anské odpo-
védnosti”. Pfipomerime si, Ze se s timto obanskym principem setkali pravé za obdobi vlady



komunistd, coz zasadné ovlivnilo moznosti nabyti povédomi o fungovani moderni obcan-
ské spolec¢nosti. Jako priklad uvedme tfi nejdalezitéjsi okolnosti. Prace byla za komunismu
povinnosti a vzdy néjaka byla (alespon oficialné). Nikdo se nemusel obavat nezaméstna-
nosti. To mélo dalekosahly dlsledek i v roviné vzdélani: prace byla vzdy néjaka, nebylo
nutné usilovat o vlastni profilaci. Nebyl tedy kladen zadny tlak na motivaci ke vzdélava-
ni. Casto byla naopak prace v délnickych, nizko kvalifikovanych profesich mnohem lépe
finan¢né ohodnocena nez prace na odbornych pozicich. Tak se dostdvame k nejdalezitéjsi
okolnosti. Dvé generace romskych rodin, které Zily za komunist( v Cesku, byly vzdélavany
ve zvlastnich Skolach a nemohly tudiz zazit efektivitu vzdélani. Jako dalsi pfiklad Ize uvést
vztah k movitému majetku, ktery se projevoval mimo jiné i v oblasti bydleni. Neexistence
soukromého sektoru podporovala nevhodné ¢i neuvédomélé zachazeni s tim, co bylo

v majetku statu.

4.4.3. Statni politika a zarodky socialné vyloucenych lokalit

| pres snahu likvidovat tzv. ,mista s nezadoucim soustfedénim obyvatel cikdnského
plvodu” ve druhé poloviné Sedesatych let, v povalecné dobé a po celé obdobi komuni-
smu vznikaly lokality s velkou koncentraci romského obyvatelstva. To se délo zejména
ve starsi zastavbé ¢i v délnickych koloniich v pramyslovych méstech, nabizejicich pro ne-
kvalifikované Romy pracovni pfilezitosti, v lokalitach, odkud se majoritni obyvatelstvo
postupné stéhovalo do nové postavenych panelovych sidlist. Dochazelo tak k vytva-
feni zarodkid dnesnich socidlné vyloucenych lokalit, jako je napf. HruSov nebo Pfivoz

v Ostravé nebo Pfedlice v Usti nad Labem. Snaha rozstéhovavat a rusit tyto po mnoha
strankach nevyhovujici a pfelidnéné lokality pfinesla na mnoha mistech CSSR v sedmde-
satych a osmdesatych letech dalsi novodoba ghetta. Slo o panelova sidlité, ktera byla
bud zdmérné vystavéna pro romské obyvatelstvo (nejcastéji byla vyslovné koncipovéna
pro tzv. nepfizpUsobivé romské rodiny) nebo s planovanou vysokou koncentraci Roma.
V takovych pfipadech byl scénar obdobny: obyvatelé majority se do téchto lokalit od
pocatku odmitali stéhovat a sidlisté bylo brzy naplnéno pouze Romy, pfipadné doplné-
no jinymi problémovymi, socidlné slabymi osobami. Pfikladem téchto lokalit jsou dnes
nechvalné znama sidlisté Chanov v Mosté (nebo Lunik IX ve slovenskych Kosicich). Brzy
se ukazalo, ze pldnované sestéhovani romskych rodin rlizné Urovné a zplsobu Zivota
do tésného sousedstvi zplisobilo absolutni kolaps domnélé mistni romské komunity
(ktera ovsem byla komunitou jen pfi pohledu zvenci), jehoz nasledky nesou obyvatelé
téchto lokalit dodnes. Jiz od svého pocatku se v téchto mistech zacal roztacet mecha-
nismus socialniho vylouceni se vSemi negativnimi strategiemi a projevy. K dovrseni to-
hoto procesu doslo po roce 1989, kdy skoncila politika uméle udrzované zaméstnanosti
a socidlni rovnosti.

Po roce 1989 se tak Romové stali prvnimi obcany, ktefi doplatili na transformaci nasi spo-
le¢nosti. O postupném sestéhovavani , nepfizptsobivych” rodin, laxnosti zastupitelskych
Uradu a raznych exekutorskych klikach bylo jiz napsano mnoho studii. Oddalovani Feseni
problému lidi, ktefi se bez zaméstnani, s nizkym vzdélanim a nizkou funk¢ni gramotnosti
ocitli na tzv. socidlnim dné, postupné vyustilo v sou¢asnou, viem dobre zndmou realitu.
Béhem devadesatych let i na pocatku 21. stoleti vznikala vedle stavajicich ghett ghetta
nova. Sance Rom( sehnat bydleni jinde nez v nékteré tzv. socialné vylou¢ené lokalité,
obyvané zejména Romy a socidlné slabymi obyvateli, se nezvétsila. Ani v oblasti vzdélani
nedoslo k zadnému viditelnému pokroku. Zvlastni skoly byly pouze prejmenovéany na
skoly praktické.

Muazeme konstatovat, Ze situace se stale zhorsuje, nebot lidé v socidlné vylou¢enych loka-
litdch se postupné adaptuji na podminky chudoby. Vytvafi se tak svét ,sam pro sebe” na
okraji vétSinové spole¢nosti, se svymi zavedenymi pravidly, FAdem, normami a efektivnimi
strategiemi pro obstarani rodiny. Vznika tak skute¢né jista ,kultura”, oviem nikoliv ve

smyslu narodni kultury.

» transformace spolecnosti



PFi sezndmeni se s historickym vyvojem RomU na nasem uzemi jsme si méli moZnost po-
vSimnout, Ze Romové byli ve viech historickych etapach néjakym zpisobem izolovani od
spolec¢nosti. Velkou roli pfitom sehraly vzité predstavy tzv. majority o Romech a jejich mistu
ve spole¢nosti. Velky podil na souc¢asném negativnim postoji k Romdm ma i politika komu-
nistického Ceskoslovenska a procesy, které se samovolné rozpoutaly po roce 1989. Ukazali
jsme si, Ze v novodobé historii nebyly nikdy nastaveny takové podminky, za kterych by
mohlo dochazet bez zabran ke spontannimu zapojeni RomU do Sirsi spole¢nosti. Svou roli
na tomto faktu ma ale na druhou stranu také Zivotni styl a preferované Zivotni strategie
(nékterych) Romu, tedy odlisné kulturni normy, neslucitelné s predstavami dominantni kul-
tury. Je nutno pripomenout, Ze tyto strategie a kulturni normy se udrzuji mezi Romy mimo
jiné pravé v dusledku izolace.

Ukazali jsme si, Ze etnicka odliSnost RomU je zdrojem stigmatizace neboli nalepkovani
jednotlivcy, ktefi jsou okolim za Romy povazovéni. Jddrem problému ovSem neni etnicita
téchto lidi, ale Zivotni a socidlni situace, kdy se ocitli ve stavu trvalé chudoby, tedy jejich
socialni vylouéeni. Mezi problémem socialné vylouc¢enych populaci v Ceské republice a pro-
blémem romského etnika nelze jednoduse udélat rovnitko. Pfi analyze tohoto fenoménu
je tfeba podivat se na celou situaci zcela opacné: zdvaznym celospole¢enskym problémem
Ceské republiky je existence vrstvy chudych lidi Zijicich dlouhodobé v zavislosti na statnim
socialnim systému, v podminkach 3patného bydleni, ¢asto v ramci izolovanych chudinskych
¢tvrti, v izolaci od spolecenskych instituci a socidlnich kontaktd, které jsou k dispozici vétsi-
né obyvatel zemé, a bez perspektivy zlepseni své situace.
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Kazdy jednotlivec, ktery se pfiklonil k extremismu, ucinil tak pod vlivem pomér-
né slozitého komplexu okolnosti. Nasledujici text pedagoZky a filozotky Adély
Zelendy Kupcové se vénuje tém, kteri sympatizuji s pravicovym extremismem,
podrobuje zkoumani konstituovani a budovani identity, popisuje obdobi dospiva-
ni jakoZto obdobi tzv. identitni krize, kdy je nejvétsi pravdépodobnost, Ze se jedi-
nec k extrému prikloni. Popisuje vyznam socidlni integrity i osobnich kompetenc/
a poukazuje na to, Ze extremistickou ideologii zaloZena identita poskytuje snad-
na feSeni problému vyvstavajicich v obdobi dospivani. JakoZto kaZda ideologie

i tato poskytuje navod, jak se orientovat ve sloZitém svété, ktery Citelné vysvétluje
a polarizuje, oznacuje hodnoty a navic dava mladému clovéku védomi vylucnosti

v soucasném konzumnim svété.

Teoreticka vychodiska studie autorce potvrdila data ziskana v terénnim sociolo-

gickém vyzkumu. Vyzkum se nezabyval levicovym extremismem.

Zatimco zde predkladany text se zaobira predevsim teorii osobnosti a pfedpokla-
dy, které vedou jedince k pfiklonu k extremismu, procesem politické socializace
pravicového radikala se zabyva text téZe autorky v metodické casti publikace. V' ni
také nalezne pedagog rady, jak se zachovat, kdyZ se Zak s extremistickymi postoji
objevi v jeho tridé.



Demonstrace ve Varnsdorfu 17. 9. 2011. Foto: Dana Gabalova

KDO VLASTNE JSEM:

) identita

DOSPIVANI, KRIZE IDENTITY A PRIKLON K EXTREMU i .

» extrém

Adéla Zelenda Kupcova

Zabyvat se identitou a jejim vyvojem nejen u mladého ¢lovéka je velice dllezité pro poro-
zuméni druhému. Pro pochopeni inklinace mladych lidi k extremistickym skupindm a extre-
mistickému svétonazoru je to dulezité dvojnasobné. Obdobi tzv. krize identity, kdy jedinci
zkousi hranice norem i svych vlastnich schopnosti a hledaji své misto ve svété, jsme si zvykli
nazyvat pubertou. Vzhledem k tomu, Ze v pubescenci a v prepubescenci dochazi k takové-
mu hledani sebe sama, neni s podivem, Ze pravé v tomto obdobi zaznamendvame nejcasté-
ji pfiklon mladych lidi k extremismu, ve kterém sebe sama docasné ¢i trvale nalézaji.

Porozumeéni tomu, co identita je, jak se konstituuje a ¢im je dulezita, je vyznamné pro po-
chopeni toho, co se déje v mladych lidech — Zacich, studentech, ale i v nds samotnych a proc
nékteri svou identitu a pohled na svét ukotvi v extremismu.

Tato stat si klade za cil dobrat se na praktickych prikladech toho, jakym zplsobem je
konstruovana identita’ extremisty (pro zjednoduseni si dovoluji pouzit toto slovo) v jed-
nom z nejvice vyznamnych a naro¢nych obdobi naseho Zivota, v éfe dospivani, v obdobi jiz
zminflované ,krize identity”, v némz mlady jedinec re-konstruuje vlastni identitu a tvofi si
nové, vyzralejsi sebepojeti a hleda vlastni misto ve svété a spolecnosti.

Pod terminem ,identita”, se pro vétSinu z nés skryva odpovéd na otazku: , Kdo jsem?”.

V jistém smyslu tak bude termin ,identita” pojiman i vtomto pfispévku, aviak bude zo-
hlednéno, Ze slovo ,identita” je daleko spiSe konceptem nezli pojmem. Konceptem, ktery
ma nescetné mnoho rovin, které koresponduji s jednotlivymi vrstvami identity i s charakte-
rem jejich vyvoje.

K zamysleni 1:

Pro patricnou ilustraci poZadam ctendre, aby si sam zkusil promyslet odpovéd na onu krucidini otaz-
ku: Kdo jsem? Je také moZné vypsat si napfiklad pét hlavnich hesel, jeZ by cloveka charakterizovala
a dle jeho nejlepsiho presvédceni odpovidala tomu, kym je, jaka je jeho identita.

1 Tato prace vychazi z konceptualniho uchopeni identity a jejim pfedpokladem je socialni konstruktivismus.
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1. NACRT ZAKLADNICH KONSTITUENTNICH ROVIN IDENTITY

Pro ilustraci uvedu pfiklad odpovédi, kterou uvedl jeden mdj dobry pfitel, jehoz jsem o ta-
kovéto shrnuti jeho identity pozadala. Jako nejpodstatnéjsi vypsal tato slova charakterizu-
jici jeho identitu: , historik, manzel a pfitel, empaticky, inteligentni, usilujici o dobry Zivot".

OSOBNI SOCIALNi
KOMPETENCE INTEGRACE

znalosti; dovednosti; zakotvenost ve spole¢-
kompetence; schopnosti nosti; socialni role; social-
uplatnit se v rdiznych ni vztahy; pozice a vztah

oblastech Zivota ke spole¢nosti a svétu

Napt.: historik; inte- Napft.: manzel; pfitel;
ligentni,; empaticky; historik; usilujici o dobry
usilujici o dobry zZivot zivot

V téchto péti heslech jsou odrazeny jednotlivé klicové sféry identity, jak je diferencuje
slavny psycholog Erik Erikson (Erikson 1974, 1982). Erikson rozlisuje dvé zakladni roviny
identity (viz schéma) — osobni kompetence, tedy znalosti, dovednosti, klicové vlastnosti

a schopnosti vedouci k moznosti uplatnit se v rdznych rovinach Zivota. Pro tuto rovinu
identity budu dale uzivat pojem sebeidentita, protoze tak se vysec této roviny identity, jak
ji nacrtava Erikson, rozsifi i o sebehodnoceni a pfisuzovani vyznamu vlastni osobé ze zcela
subjektivniho pohledu. Toto rozsifeni bude vyznamné pro vyklad identity extremisty. Jako
dalsi rovinu identity uvadi Erikson socialni integritu, tedy jistou zakotvenost ve spolec-
nosti a jejich sdilenych vyznamech. K osobnim kompetencim odkazuji hesla ,inteligentni,
empaticky”, ale i ,usilujici o dobry Zivot a historik”. ZplGsob ukotvenosti a plsobeni ve
spolecnosti a zpUsob porozuméni jejim vyznamUm je vystizen samostatné v ,manzel a pfi-
tel”. Identita ,manzela a pritele” odkazuje na strané jedné k socialni roli, na strané druhé
vyzdvihuje, co je pro daného muze kli¢cové a na ¢em zaklada své sebepojeti — na lasce

k manzelce a schopnosti byt ji i jinym dobrym pritelem.

Socidlni integrita je v3ak inherentni i dal$im dvéma terminim, jeZ jsme zaradili prvotné

do roviny osobnich kompetenci, sebeidentity. Heslo ,usilujici o dobry Zivot” odhaluje
vztah daného muze ke svétu — poukazuje na to, Ze se snazi vzdy jednat a také chapat
spole¢nost a déni v ni prizmatem moralky a etickych urceni. Slovem , historik” je na strané
jedné oznaceno to, co dany muz umi a zna. Aviak kazda znalost, dovednost a védéni silné
pUsobi i ve vztahu ke spole¢nosti jako takové a k celku svéta. Kazdy z nds mame urcité
penzum zkusenosti a znalosti, skrze néz rozumime svétu. To, co zndme a co délame, stoji
v centru nadeho zajmu, proto si toho také vice viimame. Historik si vice vSima toho, co by
jednou mohly byt svétodéjné udalosti, sleduje politické déni prizmatem toho, jaky vyznam
mUze mit pro budoucnost, jak souvisi s udalostmi minulymi a podobné. Ja napfiklad, jako



filozof s psychologickym vzdélanim a jistou znalosti sociologie si vice viimam pohybl ve
spolecnosti, jejich nalad, vrastani ¢i vykorenovani idedlt a hodnot v kazdodennim Zivoté.
Kdyz byla napfiklad podepsana Lisabonska smlouva, ¢etl to historik jako vyznamny milnik,
v néjz vyustil dosavadni vyvoj déjin evropské integrace a zvazoval dalsi mozné vyvojové
linie tohoto kroku. Mne tento aspekt samozrfejmé také zajimal, ale v centru mého mysleni
byla spiSe otazka moznosti ¢i nemozZnosti vyvoje narodnich identit smérem k té evropské,
obsah hodnot sdilenych evropskou zapadni civilizaci a to, jakym zpdsobem a mérou jsou
reflektovany a pfijimany Evropany.

Toto je tedy jista ilustrace toho, jak nase identita, védéni a dovednosti méni porozuméni
strukture socialnich vyznamu a vztahU. Je to stejné, jako kdyZ se na hory diva geolog a ho-
rolezec. Geolog si v§ima jejich tvarl a barev, aby odkryl, jaka je to hornina a zda jsou ty
hory sopecného ¢i jiného plvodu. Horolezec naopak uvaZuje, na kterou horu by slo vylézt
a co by byl nejvétsi a nejhodnotnéjsi vykon. Na zakladé své vlastni identity se tak kazdy
vztahujeme ke svétu trochu jinym zplsobem, trochu jinak mu rozumime a pfipisujeme

mu i jiny vyznam. Cim odligné&jii je nase vzajemna identita, tim spi3e se da Fici, Ze Zijeme

v raznych svétech. A pravé zkusenost toho, Ze se svym diskusnim partnerem kazdy mluvite
asnad i Zijete v jiném svété, je jednim z prvnich postfehl v rozhovoru s ¢lovékem, jehoz
bychom oznacili za extremistu.

Ale vratme se jesté na okamzik k odpovédim historika na otazku, kym je. Za zminku totiz
stoji jesté jeden aspekt hesla , usilujici o dobry Zivot”. Tato slova totiz v sobé neobsahuji jen
to, za jakého se dany muz povaZuje a Ze se ke svétu vztahuje na zakladé etickych urceni.
Poukazuji totiz i na jeho naladéni se do budoucnosti, na jeho Zivotni plan, ktery je mozno
shrnout nédsledovné: , Usilovat o dobro, nikomu neubliZzovat a byt cestny, nezpronevérit se
vlastnim zdsaddm a snazit se vyuzit vSech svych schopnosti nejen k osobnimu prospéchu,
ale ku prospéchu celé spole¢nosti.” V Zivotnim planu jako integralni soucasti lidské identity
se odrazi vyznamnad charakteristika lidského Zivota, a sice, Ze trva od a do. Nase minulost
nas vybavuje védénim a zkusenostmi, budoucnost si planujeme, usilujeme o ni. Jsme tak
neustdle rozkroceni mezi minulym a tim, co jesté nepfislo. Do znacné miry jsme tak tim,
¢im chceme byt.

K zamysleni 2:

Zkuste v heslech, jez jste vypsali, diferencovat sebeidentitu ve smyslu kompetenci a vlastnosti oproti
socidlni integrité, pfipadné Zivotnimu planu. Zkuste se zamyslet, do jaké miry je Vas pohled na svét
ovlivnén Vasi identitou a s ni souvisejicimi znalostmi a zkusenostmi.

2. SPOLECNOST, SVET A IDENTITA

Vyse bylo feceno, jak nase identity ovliviiuji pohled na svét a spole¢nost. Nyni je tfeba jesté
poukazat na to, jak svét a spole¢nost formuji nasi identitu.

Clovék od svého narozeni, vlastné jiz od svého poceti, neni solitérem. VZdy Zije v uritém
prostiedi, pomérech, spolecenstvi. Vzdy jiz je v néjaké situaci, v niz se setkava s urcitymi
lidmi. Ve svété a v interakci s druhymi sbird své zkusenosti a védéni, vici né¢emu se vyme-
zuje a néco odmitd, jiné naopak bere za své. Identita tak vyrlsta ze vzdjemného setkavani
se jedince se spolecnosti a svétem, tedy subjektivniho s objektivnim a stojicim mimo né;j.
Nikdo z nés by nebyl tim, kym je, pokud by nemél kolem sebe urcité spolecenstvi lidi a svét,
ktery poznavéd a o némz premysli. Ve filozofickém jazyce by bylo mozné fici, Ze identita

ma dialekticky charakter a je ddna vzajemnym pUsobenim lidské jedinecnosti, subjektivity
a svéta, spolecenského Uzu, mravu, spolecnosti predavanych hodnot, tedy objektivity.

Stejné tedy jako nase identita ovliviiuje nase rozuméni svétu a spolecnosti, tak se spolec-
nost a svét velice vyznamnou mérou podili na konstruovani nasi identity, a to jak v roviné
sebeidentity, tak samozfejmé i v roviné socialni integrity.



» socialné vyloucené
lokality

» kultura chudoby
» segregace

3. POzITIVNI A NEGATIVNI IDENTITA

Bylo feceno, Ze identita jedince se ve vsech svych rovinach formuje ve vzajemném vztahu
se svétem a spolecenstvim, v némz ¢lovék Zije, a to od nejuzsich socialnich skupin, jako
je rodina, pres vétsi, jako je tfidni ¢i pracovni kolektiv, az po abstraktni societu nadroda,
Evropy ¢i dokonce lidstvi jako takového.

Ve vztahovani se jedince ke spolecnosti a svétu, na jehoz zakladé je identita konstru-
ovana, mUzeme rozlisit dva zakladni pohyby, zakladajici dva podtypy identity jako
takové. A sice negativni a pozitivni. Negativni spocivad ve vymezovani se vici vnéjsimu,
v jeho odmitani a jeji zdkladni deklarace zni ,ja nejsem...”, doplrite libovolné. Pozitivni
identita spociva naopak ve ztotoznéni se s né¢im vnéjsim, pfipadné ¢lovéka presahuji-
cim. Jeji teze maze znit ,ja jsem..."”, opét doplrite libovolné.

Z hlediska psychologie i filozofického uvazovani je identita kazdého konstruovana jak
v pohybech negativnich, tedy v krocich odmitani a vymezovani se, tak i v krocich pozi-
tivnich, tedy v prijeti, akceptaci ztotoznéni. Funkcéné a ,,spravné” konstruovana identita
v sobé nese oba tyto aspekty, jeZ jsou v souladu, a pozitivni moment identity pfevazuje

nad negativnim.

Naopak identita zaloZzena na negativnim vymezeni je z pohledu psychologie az patolo-
gicka, Erikson ji bez okolkd nazyva patologii (Erikson 1974, 1982). Dominantné negativ-
nim zplsobem utvorena identita je typickd kupfikladu pro socidlné vyloucené lokality,
kde zaklddd kulturu chudoby, segregace a diferencovani se od majority a jejich hodnot
i Zivotnich styl0, ale i pro extremistické skupiny, zejména pro ty jejich ¢leny, které je
nejvice vidét v ulicich hlasité pokfikovat do pochodu. Negativnhim vymezenim utvorena
identita na sebe vaze silné animozity vici skupindm, hodnotam a idejim, vici nimz se
diferencuje.

Clovék bytostné z hlediska vlastni identity potfebuje, aby v procesu jejiho konstitu-
ovani a udrzovani vyvijel velké osobni Usili. Také oviem potfebuje uznani ze strany
spolecnosti. To byva problematické zejména u negativni identity, kdy je jedinec, jako

v pfipadé extremistd, vymezen vici majorité, jejimu systému a nejradikalnéji vici jinym
minoritdm, v nasem pripadé zejména etnickym. Vlastni osobni Usili vedouci k potvrzeni
vlastni identity se vétSinou obraci opét do negativniho vztahu k témto skupinam. Usti
tak v nasili, nepokoje ¢i alespon slovni napaddni a Ziveni nenavisti, ktera prordsta stale
hloubéji do viech sloZek lidské osobnosti a prorista pohledem na celek svéta. Zaroven
je pro negativné vymezené a lUzce definované skupiny s malym poctem ¢lenu, ktefi
broji proti systému jako celku, nemozné dosdhnout uzndni od spolecnosti a stvrdit tak
svou identitu zvenci. Malokdo stojici vné téchto skupin je ochoten je uznat a jejich
identitu plné akceptovat a pfijmout, zaroven oni sami nestoji o pfijeti od majority, jez
je v jejich ocich zaslepend, lhostejna apod. Vzdjemné stvrzovani identity pak probiha
uvnitf téchto pomérné malych skupin. Potfeba tohoto potvrzeni a pfijeti pak zaklada
uzké vztahy uvnitf skupiny, podporuje vnitroskupinovou konformitu a soudrznost a ak-
celeruje tak proces indoktrinace jedince v rdmci daného hnuti.

Timto je tedy zaloZen kruh stale hlubsiho podléhani prijaté identité vymezené nega-
tivné vidi vnéjsimu svétu a spolecenstvi, vedouci k rigidité ndzord a naprosté loajalité
uvnitf skupiny soukmenovca.

K zamysleni 3:

Zkuste napsat, co pro Vas bylo ddlezité, po cem jste touZili a za co jste se povazovali v péti
Zivotnich obdobich: v 9. tridé zakladni $koly, na stfedni $kole, na vysoké Skole, v prvnim za-
méstnani a nyni. V jakych oblastech shleddvate nejvyznamnéjsi zmény, v ¢em jste naopak konzi-
stentni?



4. IDENTITA JAKO ZIVOTNI UKOL

Na identitu, budovani a rozuméni vlastnimu ja lze pohlizet také jako na celoZivotni ukol.
Nase identita se jak z hlediska sebeidentity, tak socidlni integrity vyviji po cely Zivot. To
souvisi se zménami v socidlnich rolich, ale téZ s rozvojem nasich kognitivnich schopnosti,
nardstem zkusenosti a védéni.

V poznamkach k cviceni ¢. 3 snad naleznete postupny vyvoj Vaseho vztahu ke svétu i vlast-
niho hodnoceni. Postupné prohlubovani rozuméni sobé samému, rozvoj zajmu i pfichod
mnohych krizi. Nékteré polozky, které jste napsali u ranéjsiho stadia, mozna u pozdéjsiho
odpadly, jiné sehrdvaji dllezitou roli az doposud. Vztah k sobé samému a vlastni identita
se vyvijeji v souladu s rozvojem osobnich kompetenci, nardstem védéni i zménou v charak-
teru socialnich vztahd, v nichz jedinec figuruje. Nize budou shrnuty nejvyznamnéjsi rysy
vyvojovych obdobi pubescence a adolescence a jejich souvislost s konstruovanim identity.
Snad se tim podafi nabidnout vhled nejen do tvorby identit Vasich zaku a také extremistd,
jimz se vénuje cela publikace, ale také do souvislosti budovani a vyvoje identity Vasi.

K nejvice markantnimu zlomu dochazi v obdobi dospivani, v dobé pubescence (11-15 let)

a adolescence (15-20 let). V tomto obdobi je mlady ¢lovék vytrzen z dosavadnich jistot.

Mé&ni se fyzicky, prudce se rozviji jeho intelekt, pozdéji pfichazi schopnost abstraktniho

mysleni, separuje se od rodiny a vice se zaclenuje do struktur jiného typu socidlnich vzta-

hl. Pubescent ndhle pozbyva jistot a shleddva, Ze je zcela jiny nez pred rokem ¢i dvéma.

Tim se ocita v naro¢ném obdobi, jemuz Erik Erikson pripisuje jako krucialni vyvojovy ukol

pravé nalezeni a budovani vlastni identity. Mlady ¢lovék tak proziva to, co nazyvame
krizi identity.

Ac je toto obdobi ndro¢né pro dospivajiciho i jeho bezprostfedni okoli, je zaroven pozitivni
pro dalsi vyvoj. Panuje shoda v odbornych kruzich, Ze neprobéhnuvsi identitni krize, kdy
identita jedince je zaloZena jen v nekritickém prijeti bezprostfedné blizkych, napf. rodin-
nych vzord, neni zaddouci (Erikson 1964, Vagnerova 2000). Naopak identita vybudovana

v bolestnosti i krase jejiho hledani béhem krize vede k tomu, Ze jedinec ve svém Zzivoté
svobodné realizuje své predstavy, stava se kompetentnim k neseni odpovédnosti za né,
jeho identita je originalnéjsi, konzistentnéjsi a jedinec vposledku Iépe rozumi sobé samé-
mu a tak i |épe odolava nejraznéjsi tlakiim zvnéjsku.

Pubescent pod tihou viech zmén usiluje o hlubsi sebepoznani, v ¢emz mu pomaha kogni-
tivni rozvoj, kdy pomalu a postupné zacina byt jedinec s to myslet v abstraktnich pojmech.
Usiluje téz o redefinovani role, kterou hraje ve spole¢nosti. Zde nabyvaji vyznamu vrstev-
nické vztahy. Potfeba redefinovani role a nalezeni vlastniho mista ve spole¢nosti a struk-
tufe svéta mnohdy vede k pfijeti urcité skupinové identity s jejimi vnéjsimi znaky (odivani,
uces, hudba, zabava), ale i myslenkovymi obsahy (punkova preference nezavislosti a odlis-
nosti od mainstreamu, retrospektivnost a blue nalada typicka pro emo kulturu, excentric¢- » mainstream

nost a drsné souzeni svéta rapperd aj.). Pfiklon ke skupinové identité je vétSinou docasny, » skupinova identita
déva jedinci bezpecny prostor, kdy ma subkulturni skupinovou identitu jako $tit a maze

v klidu a bezpeci skupiny poznavat sebe a jednou i prekrocit stin své dosavadni skupinové
identity.

Pfiklon k extremistickym hnutim v tomto véku je pomérné ¢asty. Mnohdy vychazi z nega-
tivniho zpusobu budovani vlastni identity, vétSinou podminéné negativni zkusenosti. Se-
trvani u extremistickych skupin je vSéak mnohdy dlouhodobéjsiho razu, a to z nékolika du-
vodu. Jednak oproti jinym subkulturdm nabizi extrémni pravice pomérné propracovanou
ideologii, kterou muize preddavat na rdznych Urovnich slozitosti — tedy tak, aby odpovidala
vyvijejicim se kognitivnim schopnostem ¢lovéka. Jednak je oproti jinym subkulturdm po-
mérné komplexni. Navic tyto subkultury majici blizko k extrémni pravici vyhledavaji zejmé-
na ti mladi, ktefi maji k danému ideologickému proudu osobnostné blizko. Jejich identita
je vymezena negativné a vyznacuje se potiebou radu, pravidel, jasné artikulovanych norem
a hodnot. Na toto vie nabizi uskupeni blizka extremistickym skupindm adekvatni odezvu

i feSeni. Presto lze fici, Ze priklon k extremistickym proudlm v obdobi pubescence je spise
povrchniho charakteru. Pfece jen nova identita mladého ¢lovéka se stale transformuje, ten
pak navic neni zatim ani s to myslet na pIné Urovni abstrakce, rozvazovat hodnoty, smysl
Zivota, obsah ideologie.




» existencialni krize

Rozvoj abstraktniho mysleni je naopak kli¢ovy a charakteristicky pro obdobi adolescence
(tj. cca 15 - 20 let véku). UvaZzovani o etickych otazkach, smyslu Zivota, obecné platnych
normach a hodnotach, jakoz i o moZnosti pfesahu vlastniho individualniho Zivota je
umoznéno rozvojem abstraktniho mysleni a narlstem védéni na strané jedné a pocitem
existencidlni krize a neukotvenosti na strané druhé. Adolescent jiz ma v zorném poli bu-
doucnost vlastniho odpovédného Zivota, volby studijni ¢i profesni drahy, nutnosti postarat
se o svUj Zivot, je zmitan slozitosti partnerskych vztah( a nahlizi, Ze svét neni ¢ernobily, ale
ma mnoho odstinl 3edi, v nichZ neni snadné se vyznat. Poznava celou sloZitost i zdanlivou
relativitu svéta, jeho krdsu i désivost. Neni v3ak jesté pIné ukotven ani ve vnéjsich jistotach,
ani v pevné a konzistentni identité a vice tak zaziva existencialni krize, jeZ ho vedou k vyse
nastinénym uvaham.

I na poptavku po existencialni jistoté, danych hodnotach i smyslu vlastniho Zivota, jakoz

i jeho presahu nabizeji extremistické proudy své odpovédi i se znacnymi benefity. Navic
vyzdvihuji jedince z masy, pro néj bezbarvé, a vkladaji mu do rukou svétodéjny ukol, jehoz
cilem ma byt vybudovani nového a pry lepsiho svéta. Pravé v adolescenci tak mlze probéh-
nout plna indoktrinace jedince, ktera se nerovna pouhé skupinové identité, ale pozitivni-
mu pfijeti ur¢itych hodnot a ideologickych schémat.

V obdobi dospélosti se pak identita jedince samozrejmé i nadale vyviji. Vétsinou ale ¢erpa
ze zkuSenosti a mnohdy jiz zapomenutych prozitk(l, ze sebehledani a objevovani v pu-
bescenci a vztahovani se ke svétu a pfijimani hodnot v obdobi adolescence. Je tedy dllezi-
té mit na paméti, Ze se na druhém stupni zakladnich skol a na skolach stfednich setkdvame
s mladymi lidmi, ktefi pravé v sloZitém vyvojovém obdobi hledaji sebe sama, projektuji

své sebepojeti, definuji svdj vztah ke svétu a pokladaji tak prvni Fadky stavebnich kamenu
(zéklady byly vybudovany v obdobi po narozeni, v pfedskolnim véku a raném détstvi) té
Uzasné stavby, jiz je lidska bytost z hlediska své identity.

5. IDENTITA A DNESNI SVET. JAK SE SE VSIM VYROVNAT?

Vyse bylo nastinéno, Ze obdobi dospivani s sebou nese celou fadu nejistot, které podnécuji
potiebu hledani toho, kym jsem vlastné ja sam, jaky je svét, jaké hodnoty a normy plati,

co je dobré a co zIé a kde ve strukture svéta a spolecnosti je vlastné mé misto. Budovani
identity, jak bylo ukazano, se odehrava vzdy v kontextu spolecnosti jako celku a jejich ¢asti,
s nimiz je jedinec v bezprostfednim kontaktu, a také v kontextu celku svéta, ktery jedinec
reflektuje, k nému se vztahuje a vici nému se vymezuje.

Pri premitani nad otazkou identity je tak tfeba reflektovat i aktualni podobu spole¢nosti

a svéta, s nimiz, v nasem pripadé dospivajici (ale plati to o ¢lovéku v kazdém véku, tedy

i 0 kazdém z nas), pfichazi do kontaktu a na jejichz pozadi svou identitu konstruuje. Zde
je dobré nahlédnout slozitou a velice proménlivou podobu dnedniho svéta. Kromé toho,
Ze dnesni spole¢nost a svét s sebou nesou mnoho pozitiv, jako je relativné pokojny a mi-
ruplny Zivot v kulturni sfére Zapadu, dosud nejvyssi mira demokracie a svobody, moznost
pristupu k informacim, globalni informacni a komunikac¢ni kanaly aj., nese s sebou i fadu
rizik a ohrozeni, kterd jasné vysvitaji pravé v kontextu zkoumani identity. Dnesni svét
neposkytuje jistotu. Je proménlivy, dava ¢lovéku pocitit jeho malost nejen pred velikosti
prirody (tedy tim, vici ¢emu ¢lovék malost pocituje od pocatka své existence), ale malost
pred napfiklad ekonomickymi systémy a zakonitostmi. Tedy né¢im, co v dobé prichazejicich
a odeznivajicich vin ekonomickych a hospodarskych krizi ovliviiuje nase Zivoty podobné
jako zemétreseni a tornada, ale co na rozdil od pfirodnich katastrof vytvofili a odstartovali
lidé. Clovék v dnednim svété se muaze citit maly z hlediska mozZnosti ovliviiovani politického
déni ve stale vice propojeném svété. Jistoty tak ubyva, jedinec se mlze citit jako marginal-
ni soucast jakési masinérie ¢i drobné zvifatko touto masinerii drcené. Zda jsou tyto pocity
opravnéné ¢i nikoli, nechame stranou. Pro nas je dllezité, Ze jsou, zejména mezi mladou
generaci, bézné a pro své nositele tak nanejvyse pravdivé.

VUci nejistému svétu je mozné se vymezit — chtit jej napravit, zménit, pfipadné jej zavrh-
nout a radikalné proti nému bojovat. Také je mozné hledat v ném, tfeba v historii a tradici,



urcita voditka a jistoty, které pomohou zvladnout dnesek. Je také mozné se s nim smifit,
nahlédnout jeho pozitiva a naucit se tak v ném $tastné Zit. Nebo je mozné rezignovat,
stdhnout se do sebe, do soukromi a verejny i ideovy prostor pojmout jako relativisticky
pouhy prostiedek k zajisténi jakZztakZz pramérného Zivota, bez aktivity, bez ovliviiovani

a vystupovani do svéta. Kazdy z nas pravdépodobné voli nékterou z téchto strategii, povét-
$inou pak jejich kombinaci. VSichni se ke svétu néjak vztahujeme a vymezujeme a vytycuje-
me si pole jistoty a bezpeci v proménlivé tekuté moderné, jak sou¢asnost nazyvd Zygmund
Bauman (Bauman, 2005). Jaky je vztah ke svétu a nasledné budovani identity u lidi, jez
jsme si pro zjednoduseni ondlepkovali jako extremisty?

K zamysleni 4:
Jak byste hodnotili své vnimani svéta Viy? Co je podle Vds nejndrocnéjsi na Zivoté v demokratické zemi
stfedni Evropy 21. stoleti? Co ve Vas vzbuzuje obavy a kde se naopak nachazi jistota, Vas pevny bod?

6. IDENTITA EXTREMISTY — SOCIALNI INTEGRITA

Jaka je, respektive jakd muze byt (abychom se nedopoustéli plytkych generalizaci) identita
extremisty ve smyslu sociadlni integrity, jak jsme ji charakterizovali vyse?

| v pfipadé extremisty mazeme vysledovat vyse popsané zpulsoby vztahovani se a vyrovndvani
se se svétem. Je vak tfeba zminit, Ze prevazuji prvé dva zpUlsoby. Tedy vymezeni se a revolta,
pfi¢emz vymezeni se probiha prevazné v intencich negativniho, tedy odmitavého vztahu ke
svétu, respektive jeho aktualni podobé. Pravé takovy sklon k revolté a idealismu byva casto
pfipisovan adolescentlm a stal na pozadi studentskych boufri, kupfikladu v Sedesatych letech,
ale stoji také na pozadi studentskych hnuti roku 2011 kupfikladu ve Spanélsku nebo protestt
a okupovani Wall Street. Déle je typické i urputné hledani jistot a jasné danych a defino-
vanych norem. | zde se ti, jeZ ozna¢ujeme za extremisty, odkazuji zejména k tradici, historii

a legendarnim hrdinlm ¢i historickym postavam, jeZ pfijimaji za své vzory. Samotné zapo-
jeni do extremistického hnuti mizZeme hodnotit jako snahu o nalezeni pevné daného fadu,
obecnych hodnot a nezpochybnitelné pravdy. Toto vse totiz extremistickd hnuti nabizi mérou
vice nez vrchovatou. Na konec tohoto odstavce je tfeba podotknout, Ze hledani jistot, jakoz

i vymezovani se vici svétu probihaji vétsinou spiSe neuvédoméle, vychazeji z lidskych potreb,
zvlasté pak v obdobi dospivani. Jasné uvédomélé hledani zpUsobu, jak Zit v dneSnim svété

a jak se k nému vztahovat, které by mélo jasné artikulovanou podobu, neni ¢asté ani mezi
vétsinovou populaci, mezi stoupenci extremismu pak samozirejmé také.

V souvislosti s identitou jako socidlni integritou v pfipadé extremistl je dobré zminit, ze
sféra socidlni integrity je pro né klicovéjsi nez sebeidentita, byt se samozrejmé znacné
prekryvaji. V centru jejich identity stoji zejména politicky nastroj a role, kterou si pfipisuji,
¢i jim pripsalo hnuti.

Jsem presvédcena, Ze maloktery ob¢an by sdm sebe charakterizoval a vystihl svou identitu
na zakladé primarné politickych presvédceni. Znate nékoho, kdo by ve cvi¢eni 1. napsal na-
priklad tato slova: ,,demokrat, pravicové orientovany liberdl, tolerantni, pluralitni, kosmo-
politni”? V podobném schématu by Vam vsak na cviceni 1. reagoval stoupenec ultrapravi-
ce. Jeho odpovéd by mohla vypadat nasledovné: ,nadrodni socialista, konzervativni, frec¢nik
a bojovnik, statecny a cestny, dobry kamarad”.

Je vidét, Ze vétsina uvedenych atributd, jimiz je vystihnuta identita, je odvozena od politic-
ké prislusnosti (,narodni socialista”), vztahu ke svétu (,konzervativni“), role (,fe¢nik a bo-
jovnik”), hodnot, které jsou v hnuti vieobecné uznavany a jsou povazovany za potrebné
pfi revoltovani a ,budovani nového fadu” (,statecnost a cest”, , dobré kamaradstvi” - to
je samozrejmé mysleno ve vztahu k ostatnim ¢lendm hnuti; z hlediska souvislosti s obsa-
hem politického nazoru tak spadaji do sféry identity jako socialni integrity, ale zaroven
samoziejmé nalezi do oblasti sebehodnoceni).

Zaroven toto vystizeni sebe sama odkazuje na vymezuijici se a revoltujici vztah ke svétu
(,narodni socialista”, ,bojovnik”, ,statecny”) a také na hledani tradic a jistych hodnot
(,konzervativni”, ale i ,narodni socialista”).



» konspiracni teorie

» sebeidentita

» genderové role

Politické presvédceni takového typu, jeZ jsme si zvykli oznacovat jako extremistické, tak do
znacné miry vyrusta z negativni zkusenosti se svétem a spolecnosti a také s pocitem, trebas
neuvédomélym, nejistoty v existencialnich otdzkach. Ano, najdeme mezi extremisty mnoho
prvoplanovych rvacd, ale také mnoho citlivych mladych muzu a Zen, pro néz je tézké najit
svou pozici v soucasném svété a ktefi nejsou s to smifit se s cetnymi negativnimi jevy. Pocit
jistoty a bezpedi pak nalézaji pravé v krajnich ideologiich.

Odmitavy vztah ke svétu zakladajici negativni formu identity je pak vtélen i v konspirac-
nich teoriich, které jsou v extremistickych kruzich nejvyse popularni. Globalizovany svét
mUze pUsobit chaoticky, jako by vie Slo podivhym samospadem. Tomu se viak tézko véri —
¢lovék ma vzdy tendenci hledat kauzalni spojeni, pfi¢inu urcitého jevu. Porozumét skutec-
né napfiklad ekonomickym zdkonitostem nebo nuancim zahrani¢ni politiky a diplomacie
je v8ak nanejvys slozité a vétSinou i v ramci civilniho Zivota nedosazitelné. Zde pak mohou
nastoupit konspira¢ni teorie ddvajici kauzalni vysvétleni urcitého jevu, které je pochopi-
telné, navic v sobé odrazi domnélou negativnost svéta, a jsou tak snadno akceptovany.
Dalsim pritazlivym rysem konspirac¢nich teorii je i fakt, Ze nabizeji vinika (¢asto jsou jim
bankéri, ale jesté Castéji Zidé), vaci némuz je mozné bojovat. Mate-li vinika, mazete na négj
ukazat prstem a podniknout konkrétni kroky. Pokud chcete bojovat proti anonymnimu
systému nikoli jeho kultivaci, ale prudkou revoluci, je to mnohem slozitéjsi, méné jasné

a srozumitelné.

PFijimani tradice, obsah( krajnich ideologii a radikaIni odmiténi sou¢asné podoby svéta
a systému, mnohdy podporené konspiracnimi teoriemi, je pak Uhelnym kamenem identity
extremisty ve smyslu socialni integrity.

K zamysleni 5:
Zkuste z vyse receného odvodit, jakd mazZe byt identita extremisty ve smyslu sebeidentity. Jaké kom-
petence, vlastnosti a sebehodnoceni zde mohou zaznit?

7. IDENTITA EXTREMISTY — SEBEIDENTITA

I to, co jsme oznacili jako sebeidentita, tedy hodnoceni sebe sama, pfisuzovani vyznamu
vlastni existenci a reflexe vlastnich kompetenci, dovednosti a znalosti je u jedincl spada-
jicich pod slovo extremisté silné ovlivnéna pfijatou ideologii, vlastnim poc¢inanim a Usilim

0 zménu svéta a prosazeni vlastnich ideji, jakoz i postavenim uvnitf hnuti a silnym negativ-
nim vymezenim se vuci svétu a mainstreamu. Pravé prijata ideologie, jeji hodnoty a pfistup
i hodnoceni svéta jsou tim samotnym, co identitu téchto muzd a Zen zaklada.

Na okraj je dobré zde zminit jisté formalni rozdily v identité muza a Zen pohybuijicich se

v radmci krajné pravicového spektra. Ceska extremisticka scéna znacné Ipi na tradi¢nim roz-
déleni genderovych roli — zatimco muzi maji spise ulohu bojovnikl a revolucionara, zeny se
staraji o véznéné, stihané, snazi se plsobit v rdmci komunity i mimo ni spiSe ve vztahovych
zélezitostech a socidlnich otdzkach. Také sebeidentita Zen je tedy orientovana vice vzta-
hové, muzu pak vice vykonové. Avsak toto rozdéleni odpovida zalozeni identity (alespon

v obdobi pubescence a rané adolescence) i ve vétsinové populaci.

Pro stoupence extrému (a vlastné i jakékoli jiné dogmatické ideologie, ortodoxni viry nebo
i sekt) je typické védomi urcité vylucnosti, které se promitd do jejich vlastniho sebehodno-

ceni. Je vSak nutné poznamenat, Ze vétsina jedincd pohybujicich se na extremistické scéné

se brani otevrené Fici, Ze by sebe samé chépali jako urcitou vylu¢nou ¢i nadfazenou skupi-

nu vlastnici jistou pravdu a od ni se odvijejici vy3si hodnotu.

Presto je védomi vylu¢nosti klicové pro porozuméni identité extremisty, ale i dulezitosti
jim zastavané ideologie pro rozuméni sobé samému, své hodnoté i smyslu vlastniho Zivota.
Z hlediska védomi vlastni vyjimecnosti by se daly vyroky jednotlivych respondentdl rozradit
do tfi skupin.

Prvni by tvorili ti, ktefi své presvédceni chdpou jen jako urcity aspekt svého obcanského
Zivota a nepfisuzuji mu tolik fundamentdlni vyznam ani pro svou identitu, a ani pro svou
hodnotu. Jedince z této kategorie navic povétsinou neni mozné ani zaradit pfimo mezi



extremisty jako takové, jejich aktivity a ndzory nebyvaji natolik krajni a mnohdy ani nevy-
bocuji z hranic konformity vici ustavé.

Dalsi kategorie predstavuje jedince, pro jejichZ sebeidentitu a jeji chapani ma akceptovana
ideologie jiz podstatnéjsi vyznam a ktefi ji pojimaji jako cosi, co je ¢ini lepsimi, moudrejsimi
a vylu¢néjsimi ve vétSinové spolecnosti, z niz se vymykaji a vici niz se vymezuji. Spole¢nost
jako celek totiz kritizuji pro jeji konzumni styl Zivota, jeZz odmitaji, a také kvuli jevlim, jako
je drogova problematika, pornografie a obecné moralni a hodnotova rozvolnénost. Sami
se drogam vyhybaiji a usiluji o Zivot v souladu s konzervativnimi hodnotami, coz je v jejich
pohledu od mainstreamu odlisuje.

Posledni skupina by byla ta, kterd je s danou ideologii a z ni vychdzejicimi ¢innostmi zcela
identifikovdna, chape je jako své poslani, smysl svého ziti a jako cosi, co jejich existen-

ci a zivot povysuje a vyzdvihuje z priméru. Toto chdpani absolutni provdzanosti vlastni
identity i smyslu Zivota se zastdvanou ideologii dobre vystihuje nasledujici citat jednoho

z pomérné vyznamnych predstaviteld extremistické scény v CR: , Tak kaZdej se nenarodi
jako mucednik, Ze jo. Prosté 99 % lidi mysli jenom na sebe a pak je vlastné jedno procento
téch mucedniky a téch vidct a mesidsa, ktefi dokdZou z toho ty lidi vytrhnout a trosku jim
otevrit oci. (...) KaZdy prosté hleda urcitej smysl svyho Zivota a ja ho vidim v tom poma-
hat ostatnim lidem pochopit, Ze to, co délaji a v &em Zijou, Ze neni to nejlepsi.” O pocitu
vylu¢nosti zaloZzeném pfislusnosti konkrétné k ndrodnimu socialismu hovofil i dalsi cesky
aktivista. Zaroven reflektoval aktivni pdsobeni v hnuti jako jisté bfimé, které na néj klade
neobycejné naroky: , Ale urcité se citis, no, nechci fict pfimo nadrazena — to ani nemuizes,
abys probudila lidi z letargie, ukdzala jim, co nabizis. Ale nékdy toho mas prosté plny kec-
ky. Jo, rika se, Ze hrdinové nejsou nikdy unaveni. Ale ja jsem &lovék a beru to tak, Ze obcas
si potfebuju ddt pauzu a nemyslet na nic.”

V reflexi sebe sama se ¢asto objevuje i motiv svobodné volby. Védomi toho, Ze ¢im dany
jedinec je, si vybral a zvolil sdm, Ze sdm sebe nasledné utvoril. Respondenti ¢asto defino-
vali potencialni moznosti, kudy mdze ¢lovék jit a ¢im se stat, pficemz jejich cesta z daného
hodnoceni pod jejich prizmatem vysla jako ta nejspravnéjsi: ,Kdyz vyrastas, mas nékolik
moZnosti, kudy se dat. Bud'se dads mezi hiphopery, nebo se dds mezi pankdace, nebo prosté
anarchisty, nebo vplujes do toho konzumniho Zivota a pravé se stanes takovym tim...kon-
zumentem Zivota. Tady nejde o to, Ze bysme (narodni socialisté) si vibec neuZivali Zivota,
ale jde hlavné o ty myslenky, o to jak Zijes (...) Je to dobry v tom, Ze - jak to formulovat?
—je to dobry v tom, jako Ze mas prosté svij styl Zivota, takhle.” Védomi svobodné volby
vlastniho presvédceni se jevi jako dllezity moment pro hodnoceni sebe sama a konstituo-
vani své vlastni identity. Vyznamné je v tom, Ze si jedinec mlze fici, Ze dokazal nepodleh-
nout tlaku mainstreamové spolecnosti, Ze si zvladl svobodné zvolit vlastni identitu a po-
hled na svét, zorientovat se v chaotickém svété a najit si sam, vlastni zasluhou, vlastnimi
silami a diky svym schopnostem tu nejlepsi moznou cestu.

Diky silnému zvnitfnéni urcité ideologie si jsou ti, jeZ zde oznacujeme jako extremisty, pev-
né védomi toho, ¢im jsou, jaka jejich identita je, a tak se i vymezuji vici okolnimu svétu,
reflektovanému jako nestabilni, anomicky, v némz se diky svému presvédcenti citi pevnéjsi
a jist&jsi.

Zaroven se zda, Ze extremisté a radikalové jsou sebevédomi lidé, zna¢né spokojeni sami se
sebou, byt se do jisté miry snazi (nikoli na ulici, ale v osobnim kontaktu, kde chtéji repre-
zentovat) vystupovat alespori do jisté miry skromné a pokorné. Déle se ukazuje, Ze jsou to
jedinci, ktefi netrpi vyraznéjsim rozporem mezi realnym a idealnim ja. Nepocituji markant-
ni rozdil mezi tim, kym jsou a kym by chtéli byt. Jejich souc¢asna identita je totiZ odvozena
takrka beze zbytku z pfijaté ideologie a idedlIni ja je predmétem dané ideologie, tudiz zde
neni mnoho prostoru pro vyrazné odchylky realna a idealna. Rozpor idedlu a reality spat-
fuji spiSe pouze ve vnéjsim svéteé.

Jedinec s krajnim politickym nazorem je ze svého vlastniho pohledu zejména reprezen-
tantem urcitého souboru ideji, jeZ jsou pro néj a jeho Zivot zcela fundamentalni, zcela jej
ovliviuji ve viech sférach lidského byti a konani. Takrka veskeré socialni role, profesni se-
berealizace, vybér pratel, preferovana kultura, zivotni hodnoty a normy, moralka, interpre-
tace svéta atd., to vie je vymezeno a formulovéno zastdvanou ideologii, ktera je klicovym



» Aspergeriv syndrom

fundamentem osobnosti daného jedince. | proto osobni identita a reflexe sebe sama se
déje predevsim v intencich dané ideologie, jejizZ komplexnost v sobé zahrnuje a objima
celého ¢lovéka jako individuum v jeho specifickém postaveni vici svétu.

Je tedy zfejmé, Ze extremistickou ideologii zaloZena identita nabizi mnoho snadnych redeni
problém{ vyvstavajicich v obdobi dospivani, v éfe lidského Zivota charakteristického krizi iden-
tity. Dava pevné vychodisko pro orientaci ve svété, jasné artikuluje hodnoty a moralni voditka,
ddva ¢lovéku védomi vylu¢nosti a stavi jej domnéle vyse nad ,, mainstreamovou a konzumni”
spolecnost. Jasné fika, , kdo jsem, jaky je svét a jaka je md role v ném®. | proto je extremismus
v obdobi dospivani v 21. stoleti natolik lakavy a tolik mize mladé lidi oslovovat.

K zamysleni 6:

Zkuste se zamyslet, jaké existencidlni @ moralni otazky pomaha jedinci extrémni ideologie resit?

V ¢em to ma jedinec s identitou odvozenou od extremistické ideologie v Zivoté a vztahovani se ke
Svétu snazsi a z ceho mu naopak mdze byt uzko?

Nakonec se zkuste zamyslet, jaké existencidlni, moralni i ideové problémy a otazky jste v dobé
dospivani resili Viy a jaké resite dnes? Co Vdm pomaha nabyt jistoty? Co je Vasim pevnym bodem
pro orientaci ve svéte?

8. ROZUMENI IDENTITE JAKO CESTA K POZNANI DRUHEHO | SVETA

Cilem tohoto prispévku bylo ukazat, odhalit a snad i umoznit proziti nékolika vyznamnych
momentd, které ndm mohou pomoci v jednani a komunikaci s Zaky, znamymi, klienty aj.,
ktefi se hlasi k extremistickym ideologiim. Zdkladem porozuméni mezi lidmi je totiZz pozna-
ni, primarné pozndni toho, s kym pravé jednate.

Predstavte si nasledujici situaci. Date se do feci s neznamym ¢lovékem v umolousanych
Satech, ktery se vyjadruje tézkopadné, v feci zadrhava a jesté navic mu tvari kazdou chvili
probéhne tik. Je pravdépodobné, Ze usoudite na dusevni nemoc ¢i mentalni zaostalost
daného c¢lovéka. Ale muze se z néj vyklubat genidlni védec, ktery koktd a trpi tiky a ktery
ma kupfikladu Aspergeriv syndrom, tudiz zcela nezvlada socialni kontakt. Pokud na néj
budete hovofit jako na dusevné chorého ¢i mentalné retardovaného, tak se bud maze ura-
zit, nebo minimalné v hovoru nedojdete k tolika zajimavym vécem, jez by VAm mohl sdélit.

Proto je dulezité rozumét identité jako komplexu sebevztahu a vztahu ke svétu obecné
a také nahlédnout jisté rysy identity extremisticky smyslejiciho jedince. Svét a lidé v ném

dospivajici, tak extremisté.

Uspé&$nou strategii v mezilidské komunikaci je vzdy respekt, coz dvojnésob plati u dospi-
vajicich, jejichz identita i sebehodnoceni jsou kiehké a jejichZ jakékoli zranéni a pfiziveni
pocitu nejistoty a absence bezpeci mize mit nedozirné negativni nasledky.

Na zavér je jesté tfeba zminit jednu véc. Neexistuje Zzadné my a oni (byt my lidé mame
silny sklon v téchto kategoriich smyslet). Ani extremisté nejsou jinym ZivociSnym druhem,
fesi podobné otazky, zZiji ve stejném svété (byt mnohdy se v jejich ocich jevi jako zcela jiny
svét) a mohou zazivat stejné radosti i Uzkosti. Jejich i naSe identita prameni z kontaktu se
svétem, s nasimi blizkymi i mezi sebou navzajem.

Odsuzujme tedy jejich nazory a to, co ¢ini. Odsuzujme a bojujme proti extremistickym ide-
ologiim, ndzorm a aktivitam. Ale neodsuzujme absolutné stoupence téchto ideologii jako
lidské bytosti — zejména ne v mladistvém véku. Odsudky mohou zrariovat, neddvaji pozitivni
zpétnou vazbu ze strany spolec¢nosti, ktera je pro tvorbu funkéni identity nutnd — prehlize-
nim, odsuzovanim a poniZzovanim (fe¢mi o frustrovanych hlupacich, co se chtéji jen rvat) je
Zeneme hloubéji do naruce extremismu, nebot ten jim je schopen pozitivni zpétnou vazbu
nabidnout. Extremisté mnohdy kresli tlustou délici ¢aru mezi my a oni — my versus mainst-
ream, my versus etnické mensiny, my versus zkorumpovani politici... Pro toto déleni prece
extremistické ideologie odsuzujeme, nejednejme tedy stejné. Nestavme extremisty, zejmé-
na pak dospivajici sympatizanty, ktefi zatim hledaji sebe sama, do pozice nepratel. Nebo si
z nich vlastni nepratele vychovame.
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PRILOHY

PRAVNiI RAMCE

Trestni zakonik," u¢inny od 1. ledna 2010, postihuje nékteré skutkové podstaty, jejichz pa-
chatele bychom mohli zjednodusené oznacit jako extremisticky orientované. Jde predevsim
o nasledujici paragrafy:

Zalozeni, podpora a propagace hnuti smérujiciho k potlaceni prav a svobod ¢lovéka

(1) Kdo zalozi, podporuje nebo propaguje hnuti, které prokazatelné sméruje k potlaceni
prav a svobod ¢lovéka, nebo hlasa rasovou, etnickou, ndrodnostni, ndbozenskou ¢i tfidni zast
nebo zast vicdi jiné skupiné osob, bude potrestan odnétim svobody na jeden rok az pét let.

(2) Odnétim svobody na tfi Iéta aZ deset let bude pachatel potrestan,

a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 tiskem, filmem, rozhlasem, televizi, verejné pristupnou
pocitacovou siti nebo jinym podobné ucinnym zplsobem, b) spacha-li takovy ¢in jako ¢len
organizované skupiny,

¢) spacha-li takovy cin jako vojék, nebo d) spacha-li takovy ¢in za stavu ohrozeni statu nebo
za vale¢ného stavu.

(3) Priprava je trestna.

Projev sympatii k hnuti sméfujicimu k potlaceni prav a svobod ¢lovéka
Kdo verejné projevuje sympatie k hnuti uvedenému v § 403 odst. 1, bude potrestan odné-
tim svobody na Sest mésict az tfi léta.

Popirani, zpochybriovani, schvalovani a ospravedlfiovani genocidia

Kdo verejné popird, zpochybriuje, schvaluje nebo se snazi ospravedlnit nacistické, komu-
nistické nebo jiné genocidium nebo jiné zlociny nacistl a komunistd proti lidskosti, bude
potrestdn odnétim svobody na Sest mésicli az tfi éta.

Hanobeni naroda, rasy, etnické nebo jiné skupiny osob

(1) Kdo verejné hanobi

a) néktery nédrod, jeho jazyk, nékterou rasu nebo etnickou skupinu, nebo b) skupinu osob
pro jejich skute¢nou nebo domnélou rasu, prislusnost k etnické skupiné, narodnost, poli-

tické presvédceni, vyznani nebo proto, Ze jsou skute¢né nebo domnéle bez vyznani, bude
potrestdn odnétim svobody az na dvé léta.

(2) Odnétim svobody az na tfi Iéta bude pachatel potrestan, spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1
a) nejméné se dvéma osobami, nebo

b) tiskem, filmem, rozhlasem, televizi, verejné pristupnou pocitacovou siti nebo jinym ob-
dobné uc¢innym zpusobem.

Podnécovani k nenavisti viici skupiné osob nebo k omezovani jejich prav a svobod

(1) Kdo verejné podnécuje k nenavisti k nékterému narodu, rase, etnické skupiné, nabo-
Zenstvi, tfidé nebo jiné skupiné osob nebo k omezovani prav a svobod jejich prislusnika,
bude potrestan odnétim svobody az na dvé |éta.

(2) Stejné bude potrestan, kdo se spol¢i nebo sroti k spachani ¢inu uvedeného v odstavci 1.

1 Trestni zakonik (zakon ¢. 40/2009 Sh.), k dispozici napf. na http://moznosti-demokracie.cz/dox/Zakonna-uprava.pdf [cit. 14. 7. 2013].



(3) Odnétim svobody na Sest mésicll az tfi [éta bude pachatel potrestan,

a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 tiskem, filmem, rozhlasem, televizi, vefejné pfistup-
nou pocitacovou siti nebo jinym obdobné uc¢innym zplsobem, nebo b) ucastni-li se aktivné
takovym c¢inem cinnosti skupiny, organizace nebo sdruzeni, které hlasa diskriminaci, nasili
nebo rasovou, etnickou, tfidni, ndbozenskou nebo jinou nenavist.

Nasili proti skupiné obyvateld a proti jednotlivci
(1) Kdo skupiné obyvatelt vyhroZuje usmrcenim, ublizenim na zdravi nebo zptisobenim
Skody velkého rozsahu, bude potrestan odnétim svobody az na jeden rok.

(2) Kdo uzije nasili proti skupiné obyvatell nebo jednotlivci nebo jim vyhrozuje usmrcenim,
ublizenim na zdravi nebo zpUsobenim $kody velkého rozsahu pro jejich skute¢nou nebo
domnélou rasu, pfislusnost k etnické skupiné, narodnost, politické presvédceni, vyznani
nebo proto, Ze jsou skute¢né nebo domnéle bez vyznani, bude potrestan odnétim svobody
na Sest mésicl az tfi léta.

(3) Stejné jako v odstavci 2 bude potrestan, kdo se spolci nebo sroti ke spachani takového cinu.

V trestnim zakoniku jsou navic u nékterych skutkovych podstat nésilnych trestnych ¢inad
(mimo jiné vrazda, ublizeni na zdravi apod.) zpfisfovany tresty za to, pokud nékdo spacha
takovy ¢in ,,na jiném pro jeho skute¢nou nebo domnélou rasu, pfislusnost k etnické sku-
ping, narodnost, politické presvédceni, vyznani nebo proto, Ze je skute¢né nebo domnéle
bez vyznani”.

Proti skutkdim a aktivitdm oznacovanym jako extremistické se v CR uplatriuji i dalsi nor-
my nejen v oblasti trestniho prdva, ale také prestupkového, ustavniho, pracovniho prava
apod., které ndm prostor této publikace neumozniuje podrobnéji zminit.



SOUDNI ROZHODNUTI

Vyriatek z vyrokové &asti rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne 20. fijna 2010:?

»Obzalovani David Vaculik, Jaromir Lukes$ a Ivo Mller a Vaclav Cojocaru (...) se uznavaji
vinnymi, Ze v rdmci své pfislusnosti k extrémistickym skupindm a hnutim spojené s rasovy-
mi projevy ve snaze se v rdmci téchto hnuti i vici spolecnosti zviditelnit provedenim vétsi
akce pred 120. vyroc¢im narozeni Adolfa Hitlera pfipadajicim na 20. dubna 2009, které si
¢lenové téchto skupin obvykle pripominaji poradanim nejrdzné;sich akci.

Dne 18. 4. 2009 kolem 23:45 hodin po predchozim planovani, po té, co obZalovany Jaromir
Lukes znaly mistnich pomért ve Vitkové, okrese Opava, vytipoval dim 58 v ulici Opavska
ve Vitkové obyvany pocetnou romskou rodinou s malymi détmi v Umyslu zalozit poZzar

a usmrtit obyvatele domu pro jejich pfislusnost k této etnické skupiné vcetné osob mlad-
sich 15 let (...).

V blizkosti mista utoku si pfipravili tfi zadpalné lahve tak, Ze obZalovani Jaromir Lukes, Ivo
Muller a Vaclav Cojocaru nalili nejméné do tfi ¢tvrtin sklenénych lahvi od alkoholickych
ndpojl o obsahu nejméné 0,7 litru benzin natural. Do hrdel lahvi vloZili smotky tkaniny
tak, Ze z nich vytvorili zapalné knoty. Lahve, benzin i tkaninu predtim obstaral obZalovany
Vaclav Cojoracu. Po domluvé s Davidem Vaculikem a Ivo Mullerem nasedli do automobilu,
ktery poté fidil obzalovany Jaromir Lukes (...) a pfijeli k vytipovanému domu v ulici Opav-
ska 58. V prubéhu jizdy si, mimo obzZaloveného Jaromira Lukese, zamaskovali obli¢eje a na-
sadili rukavice a po prijezdu k domu z automobilu vystoupili obZ. David Vaculik, lvo Muller
a Vaclav Cojocaru s pfipravenymi zapalnymi lahvemi pfistoupili k domu stojicimu podélné
v blizkosti mistni komunikace, zapalili knoty lahvi zapalova¢em obstaranym obz. Jaromi-
rem Lukesem, kazdy z nich se postavil k jednomu ze ¢tyr oken, v poradi odleva obz. David
Vaculik, lvo Muller a Vaclav Cojocaru, zapalné lahve s hoficimi knoty vhodili do oken tak,
Ze doslo k rozbiti lahvi a rozhofeni benzinu a k zapaleni horlavych latek vdomé, a poté

z mista odjeli pfipravenym automobilem.

Hofricim benzinem byla potfisnéna nezl. Natélie Kudrikova, ktera spala na vadlendé pod ok-
nem, a utrpéla zranéni bezprostfedné ohrozujici Zivot, popaleniny 2. a 3. stupné na 77 %
povrchu téla a popaleni hornich cest dychacich. Popdleniny byly lokalizované témér na ce-
I[ém obliceji, na predni ¢asti hrudniku, v bederni krajiné a v celém rozsahu dolnich a hor-
nich koncetin, na nékterych mistech dosahovaly az 4. stupné a v disledku téchto poranéni
byla poskozena hospitalizovana od 19. 4. 2009 do 2. 12. 2009 ve FN v Ostravé a nasledné
byla opakované hospitalizovana 7 i vice dnu, podrobila se 14 operacim, nadale se podrobu-
je pravidelnym rehabilitacim spojenymi s hospitalizacemi.

Lékarské zakroky resily zajisténi dychacich cest, odstranénim devitalizované kaze, amputaci
4. a 5. prstu pravé ruky a 5. prstu levé ruky, v obou dolnich koncetinach doslo ke zkraceni
achillovych slach s poruchami chlize a stani. Doposud neni u poskozené obnovena ucho-
pova schopnost pravé ruky a zustaly ji plosné jizvy v obliceji, na trupu a viech koncetinach.
Také se u ni projevuji potize ve smyslu psychické retardace. Pri Iékarskych zakrocich ji byly
provadény autotransplantace koznich stépu. V prabéhu dlouhodobé hospitalizace byla
poskozend nezl. Natdlie Kudrikova opakované v ohrozeni zivota v dUsledku popaleninové-
ho Soku, selhavani funkce ledvin a sepsi. Do budoucna se u ni pfedpoklada fada nutnych
plastickych zakrok, které ale neodstrani zpusobené nasledky.

Poskozena Anna Sivakova, utrpéla popaleniny 2. stupné celkem na 27 % povrchu téla,
které byly lokalizovany pfedevsim na hornich a dolnich koncetinach a na levé strané tvare,
pro které byla hospitalizovdna v popdleninovém centru FN v Ostravé v dobé od 19. 4. 2009
do 2. 5. t.r. a od 22. 8. 2009 do 3. 9. 2009. U poskozené Anny Sivakové v dlisledku tohoto
utoku doslo k rozvinuti postraumatického syndromu s tzkostné depresivni symptomatikou.

2 Podrobnéjsi znéni k dispozici na http://moznosti-demokracie.cz/dox/rozsudek-Vitkov.pdf [cit. 14.7.2013].



Pavel Kudrik, utrpél popaleniny 2. a 3. stupné celkem na 11 % povrchu téla, které byly
predeviim na hornich a dolnich koncetindch, na predni strané trupu, pro které byl hos-
pitalizovan od 19. 4. 2009 do 20. 4. 2009 ve Slezské nemocnici v Opavé, jednalo se u ngj

o stfedné tézka poranéni s prmérnou dobou lé¢eni 3 tydny. V pfipadé poskozenych nezl.
Natdlie Kudrikové, Anny Sivdkové, Pavla Kudrika nedoslo k jejich usmrceni pouze shodou
okolnosti nezavislych na vili obZalovanych a v disledku poskytnuti vysoce kvalifikované
Iékarské péce. V mistnosti obyvané poskozenou Annou Sivdkovou, poskozenym Pavlem
Kudrikem a po3kozenou nezl. Natélii Kudrikovou také byly pfitomny nezl. Kristyna Sivako-
vd, nezl. Kornelie Kudrikova, nezl. Pavlina Kudrikova, které spaly v postelich na protilehlé
strané zasazeného okna, pficemz jen opét shodou ndhod nedoslo k jejich zasazeni hoficim
benzinem, utrpénim popalenin a k bezprostfednimu ohrozeni jejich Zivota. (...)

Obzalovani si no¢ni dobu vytipovali, objekt a zaloZeni tfi ohnisek pozaru zvolili v umyslu
usmrtit osoby pritomné v domé, pfipadné ztizit jejich zachranu. (...)

Tedy, jednak se dopustili jednani pro spole¢nost nebezpecného, které bezprostiredné
smérovalo k tomu, aby jiného umysiné usmrtili. Takovy ¢in spachali na vice osobach zvlast
surovym a tryznivym zpusobem na osobach mladsich 15 let a pro jejich pfislusnost k etnic-
ké skupiné, jehoZ se dopustili v umyslu trestny ¢in spachat, avsak k jeho dokonani nedoslo.
A dale znicili cizi véc a zpUsobili tak na cizim majetku Skodu nikoli nepatrnou.

(...) odsuzuji se obZz. David Vaculik, Jaromir Lukes, Ivo Mller (...) k dhrnnému a vyjimecné-
mu trestu odnéti svobody v trvani 22 rokd. (...)

Obz. Vaclav Cojocaru (...) k Uhrnnému a vyjimecnému trestu odnéti svobody v trvani 20 rokad.”

Vynatek z odavodnéni rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 17. inora 2010,3 kte-
rym byla rozpusténa Délnicka strana:

«(...) v fizeni bylo prokdzano, Ze DS pfi porfadani verfejnych akcich ¢asto Uzce spolupracuje

s hnutimi, které patfi mezi subjekty pravicové extremistické, nacionalistické ¢i dokonce
neonacistické scény (...). V tomto sméru nepovazuje Soud za rozhodujici, zda konkrétni
akci svolala fyzickd osoba spojena s nékterym z uvedenych hnuti anebo pfimo DS, jak pfi
jednani opakované upozornoval T. Vandas. Podstatné je, Ze DS poradani téchto akci bud'
podporovala (napf. pozvankami, umistovanymi na svych webovych strdnkach), organiza¢né
se na nich podilela, vystupovali na nich jeji predstavitelé anebo k nim pfinejmensim vyja-
dfovala sympatie (napf. v naslednych komentafich a , reportech”), takze jsou ji tyto akce
pricitatelné.

(...) jiz pfed bfeznem 2009 byly v konkrétnich akcich pricitatelnych DS zretelné prvky rasové
nesnasenlivosti, nasili vici skupinam obyvatel, xenofobie, antisemitismu a neonacismu,
pokracovala tato strana ve stejném trendu i po uvedeném datu - viz zejména protest v Pre-
rové 4. 4. 2009, 1. 5. 2009 v Brné&, 18. 6. 2009 v TaboFe a 8. 8. 2009 v Saridskych Michalanech.
(..)

Pfi obsahovém hodnoceni jednotlivych akci Soud konstatuje, Ze nékteré z nich byly zamé-
feny velmi xenofobnim, rasové nenavistnym a ucelové provokativnim smérem, resp. pfinej-
mensim nékteré projevy na nich prezentované mély takovéto vyznéni. (...)

Za velmi pfizna¢né povazuje Soud opakované vystupovani predstavitele némeckého hnuti
Freier Widerstand S. Pohla na akcich, které bud poradala (Praha 1. 5. 2008) anebo se na
nich podilela (Hradec Kralové 16. 8. 2008, Brno 1. 5. 2009) DS. Projevy tohoto fecnika totiz
nelze oznadit jinak nez jako propagaci nacistické ideologie, a jakkoliv tato skute¢nost mu-
sela byt predstaviteldm DS znama, spolupracovali s nim opakované. (...)

Soud prisvédcil viddé rovnéz v tom sméru, Zze DS v nékterych pfipadech zcela nepfipust-
nym zplsobem aspirovala na nahrazovani ¢innosti organt vefejné moci. Zde ma na mysli

3 Pst 1/2009 — 348, podrobnéjsi znéni k dispozici na http://moznosti-demokracie.cz/dox/NSS-rozpusteni-DS.pdf [cit. 14. 7. 2013].



zejména vsechny shora zminéné akce konané v Litvinové/Janové a zejména jejich pokraco-
vani dne 4. 4. 2009 v Pferové. Smyslem politické strany je totiz legalnim zpUsobem usilovat
o dosazeni moci a odpovédnosti s vykonem této moci spojené a za tim ucelem ziskavat co
a nalézat politicka reseni zjisténych problémd, a to napf. cestou normotvorby ¢i exekutivy,
samoziejmé vzdy v zakonnych limitech. Je viak zcela nepfijatelné, aby se samotna politicka
strana aktivné podilela na akcich, jejichz zjevnym ucelem je zastrasovani ¢i dokonce potres-
tani nékterych skupin obyvatelstva a ¢inila tak — pfinejmensim spolupraci — s ozbrojenymi
jedinci ¢i dokonce s celymi skupinami téchto jedincl. Takovéto formy aktivity totiz vedou
az k faktickému porusovani ustanoveni § 5 odst. 2 zdkona, podle néhoz strany a hnuti
nesméji byt ozbrojeny a nesméji zfizovat ozbrojené slozky. (...)

V fizeni bylo prokazano, Ze skute¢ny program DS, nahliZzeny ve svétle projevu predstavitel
a ¢lenu této strany, dale projevd, které zaznély na shromazdénich organizovanych Délnickou
stranou, nebo kterych se tato strana ucastnila, a nazord, jimz tato strana poskytuje prostor
ve svém stranickém tisku, sméruje k vyvolavani narodnostni, rasové, etnické a socidlni nesna-
Senlivosti a ve svém dUsledku ke snaze o omezeni zakladnich prav a svobod urcitych skupin
obyvatel Ceské republiky, zejména mensin (typicky romské, ale také vietnamské a zidovskeé,
déle obecnéji pfistéhovalcu a lidi jiného plvodu, barvy pleti ¢i sexualni orientace). (...)

Soud uzavrel, Ze program DS sméfuje k odstranéni demokratickych zakladd pravniho stéatu,
mezi které je nutno pocitat respekt k ochrané uzndvanych prav a svobod [§ 4 pism. a)
zakonal. Jakkoliv vldada poruseni tohoto ustanoveni nenamitla, poukazuje Soud i na usta-
noveni § 4 pism. ¢) zakona, protoze DS nepochybné sméfuje k potlaceni rovnopravnosti
obcanu, a to zejména na zdkladé narodnostniho kli¢ce nebo sexualni orientace. (...)

Soud zjistil, Ze programovou podobnosti i uzivanou symbolikou DS navazuje na némecky
nacionalni socialismus. Zde Soud pfipomina roli, kterou hral nacismus v déjinach a historic-
ké zkudenosti nejen Ceské republiky, ale celé Evropy a svéta. Pravé s ohledem na tuto zku-
Senost je tieba vyjit z nevyvratitelného faktu, Ze nacionalni socialismus je totalitni ideologii
neslucitelnou s demokracii a zdkladnimi lidskymi pravy, jehoz cile jednoznaé¢né sméruji

k popfeni prav chranénych Umluvou (...).

Vzhledem k Soudem shledanému Umyslu Délnické strany nahradit soucasny , Systém” de-
mokratického pravniho statu totalitni ideologii naciondlniho socialismu nelze mit pochyb
o pfedpokladaném poruseni ¢lanku 9 odst. 2 Ustavy. (...)

DS dosahla stupné, kdy jiz mlze predstavovat aktualni riziko pro demokracii, jakkoliv
zatim spiSe na lokalni nez na celostatni drovni. Pfiklad ,bitvy o Janov” ukazal, Ze tato
strana je schopna prostfednictvim s ni spolupracujicich neonacistickych hnuti motivovat
nezanedbatelné sily k nasili sméfujicimu proti redlné ohrozenym skupindm obyvatel. DS se
od uddlosti nejen nijak nedistancovala, ale dokonce se k ni jednozna¢né hlasi, zcela cilené
vytvérii legendu ,bitvy o Janov” jako pocatku ,revoluce” v ,boji se Systémem®, heroizuje
«spolubojovniky”, ktefi se prokazatelné dopustili ozbrojeného nasili. (...)"

Ministerstvo vnitra v roce 2006 rozpustilo Komunisticky svaz mladeze (KSM) s odtvod-
nénim, Ze toto sdruzeni ,sleduje dosahovani svych cild zplsoby, které jsou v rozporu

s Ustavou a zdkony”. Program KSM napriklad uvadél, Ze svaz usiluje o revolu¢ni pfekondni
kapitalismu a odstranéni soukromého vlastnictvi vyrobnich prostfedkd a jeho nahrazeni
spolecenskym vlastnictvim. Méstsky soud v Praze v roce 2008 dospél k zavéru, Zze rozhod-
nuti ministerstva bylo v souladu se zakonem. Nejvy3si spravni soud vSak na zdkladé kasa¢ni
stiznosti KSM nafidil méstskému soudu véc projednat znovu. Méstsky soud, vazan pravnim
nazorem vyssi instance, pak v roce 2010 zrusil*rozhodnuti ministerstva a KSM muze opét
pUsobit jako obcanské sdruzeni.

4 Rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 27. ledna 2010, kterym se zrusuje rozhodnuti ministerstva vnitra o rozpusténi
Komunistického svazu mladeze 9Ca 138/2006 - 128, pIné znéni k dispozici na
http://moznosti-demokracie.cz/dox/NSS_o_KSM_2009.pdf [cit. 14. 7. 2013].



Vynatek z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 28. srpna 2009:°

»Stat nemusi ¢ekat se zdsahem do svobody sdruzovaci az do chvile, kdy sdruzeni za¢ne
¢init konkrétni kroky neslucitelné s Umluvou. Aviak rozsahla opatieni preventivni povahy
k potlaceni svobody sdruzovani a vyjadfovani jinych nazord nez téch, které navadéji k na-
sili nebo popiraji demokratické principy, jakkoliv se mohou statnim organdm jevit urcité
nazory ¢i slova Sokujici a nepfrijatelné a jakkoliv mohou byt takové pozadavky nezdkonné,
vedou k poskozeni demokracie a mnohdy i k jejimu ohrozeni (...).

Svobodu projevu a pravo vyhledavat a sifit informace Ize omezit zakonem, musi jit o opat-
feni v demokratické spolecnosti nezbytné, které sleduje legitimni cil (ochranu prav a svo-
bod druhych, bezpecnost statu, vefejnou bezpecnost ¢i ochranu verejného zdravi a mrav-
nosti). Podle ¢l. 10 odst. 2 Umluvy® pak muze vykon svobody projevu, protoze zahrnuje

i povinnosti i odpovédnost, podléhat takovym formalitdam, podminkam, omezenim nebo
sankcim, které stanovi zakon a které jsou nezbytné v demokratické spole¢nosti v zdjmu
narodni bezpecnosti, Uzemni celistvosti nebo verejné bezpecnosti, pfedchazeni nepokojim
a zlo¢innosti, ochrany zdravi nebo moralky, ochrany povésti nebo prav jinych, zabranéni
uniku duavérnych informaci nebo zachovani autority a nestrannosti soudni moci. (...)

Nelze vyloucit, Ze i pouhé hlasani urcitych myslenek a propagace ideji, bude dostatecnym
ddvodem pro radikalni zdsah do sdruZzovaciho prava, ale zejména v takovych pripadech je
tfeba disledné trvat na nélezitém odlvodnéni nezbytnosti takového zasahu.

Nejvyssi spravni soud si s ohledem na historickou zkusenost naseho statu uvédomuje spole-
Censkou citlivost hlasani myslenek vychazejicich z komunistické ideologie. Avsak tabuizace
kontroverznich, provokativnich, extrémnich a spolecensky citlivych témat a zakaz hlasani
nazord, které zjevné vybocuji z hlavniho proudu souc¢asného politického mysleni a pfi-
padné propaguji zdsadni zmény spolecenskych pomérd, které maji pfipadné za urcitych
okolnosti byt dosazeny nasilim ¢i ,,revoluci” (k nim Ize jisté zaradit i ideologickou platfor-
mu ,klasického” komunistického hnuti, k niz se hlasi i stéZovatel), mlze vést postupné

k omezeni ¢i uplnému potlaceni verejné diskuze o téchto tématech, pficemz praveé verejna
diskuze vyrazné podporuje svobodné utvareni ndzoru a pfispivad k pochopeni vlastni histo-
rie a vyvarovani se drivéjsich chyb. (...)

Proti takto extrémnim nazordm a sdruzenim zalozenym k jejich Sifeni Ize proto cestou
administrativni represe zasahnout az tehdy, vznikne-li nikoli jen hypotetické nebezpedi, ze
uvedené extrémni nazory ¢i jejich dlisledky mohou zadit byt skutecné prosazovany a reali-
zovany. Zustanou-li viak v roviné pokojnych diskusi, byt po obsahové strance treba i velmi
extrémnich, neni zdsadné k jejich administrativnimu potlacovani ddvodu. Je ziejmé, zZe
mezi hlasanim extrémnich ndzorl a jejich prosazovanim a uskutecriovdnim existuje nezrid-
ka jen velmi tenka a nezretelna délici linie. Vzhledem k zakladni roli, jakou svoboda sdru-
Zovaci, a s ni spojena svoboda projevu, v pluralitni spolecnosti hraji, vSsak mdze administra-
tivni represe v téchto hranic¢nich pripadech nastoupit teprve tehdy, je-li mozno se rozumné
domnivat, Ze nepfikroceni k zasahu by jiz pravdépodobné vedlo k redlnému ohrozeni prav
a svobod obcan ¢i hodnot, na nichZ je demokraticky pravni stat zalozen.

Pokud tedy ministerstvo dospélo k zavéru, Ze rozpusténi stézovatele je pfipustnym zasa-
hem do prdva svobodné se sdruzovat a s tim Uzce souvisejicim prdvem na svobodu projevu,
aniz by se pritom zabyvalo otdzkou, zda se jednd o zasah prfiméreny a odpovidajici nalé-
havé spolecenské potrebé, postupovalo v rozporu s pravnimi predpisy. Méstsky soud pak
pochybil tim, Ze nesprdvné rozhodnuti ministerstva aproboval. V daném pfipadé tak doslo
k zasahu do Umluvou i Listinou” garantovaného prava svobodné se sdruzovat a zarovefi do
prava na svobodu projevu, pficemz tento zdsah nebyl dostate¢né odlvodnén, co se tyce
jeho nezbytnosti.”

5 7 As29/2008 - 104, pIné znéni k dispozici na http://moznosti-demokracie.cz/dox/NSS_o_KSM_2009.pdf [cit. 14. 7. 2013].

6 Umluva o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod, k dispozici na http://www.novatrixprint.cz/umluva-o-ochrane-lid-
skych-prav-a-svobod.html [cit. 18. 12. 2012].

7 Listina zakladnich prav a svobod, k dispozici na http://www.psp.cz/docs/laws/listina.html [cit. 18. 12. 2012].
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EDICNIi POZNAMKA

Pravopis slova ,ZID"” v této publikaci dava v souladu s pravidly ¢eského pravopisu pfednost
velkému pocatecnimu pismenu. Malé pismeno je ponechdno v pfipadé, Ze se slovo vyskytu-
je v citaci, pfipadné oznacuje-li jednoznacné nabozenskou pfislusnost.

V souvislosti s popiranim holocaustu jsme dali pfednost obecné znaméjsimu terminu holo-
caust, na nékolika mistech je presto pouzit hebrejsky, vystiznéjsi termin Soa.

Zkratky, jako napf. RASH, SHARP a dalsi, jsou uvadény nékdy s teckami, jindy bez tecek. PFi-
hlédli jsme k rozhodnuti autord jednotlivych textd, nebot obé moznosti se bézné pouzivaji.

V textu Miroslava Marese je uzito spojeni ,isldmsky extremismus” a , islamisticky extremis-
mus” v tomtéz vyznamu.

Citované pasaze ze soudnich rozsudkd, zakont a jinych nechdvame v pavodnim znéni.
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ISM — Mezinarodni hnuti solidarity/International Solidarity Movement
JDL - Jewish Defense League

KHMC - Komunistické hnuti mladeZe Ceskoslovenska

KPK - Kolektivné proti kapitalu

KSC-CSSP — Komunisticka strana Ceskoslovenska — Ceskoslovenska strana prace
KSM — Komunisticky svaz mladeze

LFOP - Lidové fronta pro osvobozeni Palestiny

LTTE - TygFi osvobozeni tamilského ilamu

MOA — Moravska osvobozenecka armada

MMF - Mezinarodni ménovy fond

MZA - Moravska zemska armada

NA — Nérodni aliance



NAL — Nova antikapitalistickd levice

NBS CS — Narodné bolevicka strana Ceskoslovenska
NO - Narodni odpor

NPD - Nationaldemokratische Partei Deutschlands
NS — Narodni strana

NSBM — naciondlné socialisticky black metal

NSDAP — Nacionalné socialisticka némecka délnickéa strana (Nationalsozialistische Deutsche
Arbeiterpartei)

PIRA - Provizorni Irska republikanska armada

P. O. W. — Prisoners of War

R.A.C. - Rock against Communism

R.A.F - Frakce Rudé armady

RAHOWA - Svata rasova valka (Racial Holy War)

R.A.R. — Rock against Racism

RASH — Red and Anarchist Skinheads — Rudi a anarchisticti skinheads
RIO - Revolu¢ni internacionalistickad organizace

RS CMS - Republikanska strana Cech, Moravy a Slezska

RWU - Resistance Women Unity

SA — Sturmabteilung

SAB - Socialisticka Alternativa Budoucnost

SB — Svétova banka

SHARP - Skinheads Against Racial Prejudice — Skinheads proti rasovym predsudkim
SMKC - Svaz mladych komunistt Ceskoslovenska

SO — Svobodny odpor

SPR-RSC - Sdruzeni pro republiku — Republikénska strana Ceskoslovenska
SoAl - Socialisticka alternativa

SocSol - Socialisticka solidarita

SOP - Socialisticka organizace pracujicich

SS — Schutzstaffel

UCK - Kosovska osvobozeneckd armada

WAMY - Svétové shromazdéni muslimské mladeze

WPEP — White Power European Patriots

ZOG - Zionist Occupation Government (Sionistickd okupacni vlada)
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sociaini MINISTERSTVO SKOLSTVI, OP Vzdélavéni
fondvCR EVROPSKA UNIE  MLADEZF A TELOVYGHOVY  pro konkurenceschopnost

INVESTICE DO ROZVOJE VZDELAVANI




